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SeccioN VII
DE LOS EFECTOS RETROACTIVOS DE LA SENTENCIA DE LIQUIDACION:
L AS ACCIONES REVOCATORIAS CONCURSALES

I. INTRODUCCION

1018. Los efectos retroactivos de la resolucién de liquidacién son aque-
llos que afectan relaciones juridicas de la ED con terceros, anteriores a la
dictacién de la dicha resolucién. Para que terceros ajenos a esas relaciones
juridicas (los acreedores de la ED, el veedor o el liquidador, en su caso)
puedan intervenir esos actos o contratos, en términos de dejarlos sin efecto
¥ hacer nacer acciones restitutorias a favor de los acreedores o limitar las
prerrogativas para los terceros contratantes afectados, la LNPC ha empleado
la técnica de las acciones revocatorias concursales™.

En efecto, en el Capitulo VI de la LNPC se regula en tres Titulos la
integralidad del tratamiento que reciben estas acciones, tanto en el proce-
dimiento de reorganizacién de la empresa deudora, en el de renegociacién
'~ de la persona deudora, y en el de liquidacién de ambas.

Ha quedado dicho que uno de los principales efectos inmediatos de la
Resolucién de liquidacion, el desasimiento y la nulidad de los actos eje-
. cutados por el deudor después de dictada ésta, constituyen el mecanismo
con que el legislador concursal protege a los acreedores precaviendo un
eventual fraude del deudor, es decir, impidiendo que éste los perjudique
con nuevos actos o contratos de disposicién en desmedro de sus acreencias
y en violacién de la regla de igualdad de los acreedores. La proteccién

™' Aligual que en la accién pauliana, se trata, en términos civiles, de una de las excepciones
més destacadas del principio res inter allios acta o efecto relativo de los contratos.
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que entrega, en claro, consiste en sancionar dichos actos con la nulidad
absoluta. La situacién que preocupa ahora al legislador concursal es que
antes de la sentencia de liquidacién el deudor hubiese ejecutado actos o
celebrado contratos con el fin de burlar a sus acreedores logrando disminuir
su patrimonio realizable o abultando ficticiamente su pasivo.

Esta preocupacion no es exclusiva del legislador concursal. El legislador
civil también frente a estas hipétesis de fraude a la ley y a los acreedores ha
dispuesto que €éstos, a fin de restablecer la garantia general que les otorgaba
el patrimonio del deudor, ejerzan acciones paulianas para dejar sin efecto
los actos de deudor en la parte que los perjudica. Asi, puede perfectamente
distinguirse que la finalidad de la accién pauliana civil es individual (y de
ahi su naturaleza personal), pues busca que el acto juridico no produzca
efectos respecto del acreedor demandante (de ahi, también, su naturaleza de
accién de inoponibilidad), mediante la restitucién al patrimonio del deudor
del todo o de aquella parte de los bienes que han salido de €l en virtud de
tales actos, pero para el solo efecto de adscribirlos al crédito del acreedor
que ejerce la accién y s6lo en la parte que representa el perjuicio que se
le ha causado. La pauliana civil, en concreto, tiene un caracter individual
o individualista ya que beneficia al acreedor accionante y no a todos los
acreedores del deudor y hace inoponible respecto de ese acreedor el acto o
contrato (que mantiene su validez entre el deudor y el tercero contratante)
so6lo en la parte correspondiente al perjuicio causado. La revocatoria con-
cursal, en cambio, tiene un caracter colectivo, pues quien sea que la ejerza
lo hace en el interés de la masa, a pesar de los incentivos que establece la
ley para el accionante individual, como se verd mas adelante.

1019. La ley concursal entiende, como lo sefiala la profesora PEROCHON,
que “el periodo que precede a la resolucién de apertura del procedimiento
colectivo es propicio para el fraude: el deudor engafia sin problemas, sea
intentando ‘salvar los muebles’ y organizando su insolvencia, sea porque
no sabe resistir a las presiones de algunos acreedores y los favorece, en
desmedro del principio de igualdad’?. Por eso y para proteger el derecho
de prenda general de los acreedores, que primaria —en tanto bien juridico
protegible— por sobre la seguridad juridica de las transacciones pasadas por

722 PEROCHON, op. cit. (n. 171), N° 1460, p. 669.
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¢l deudor y terceros, antes de la dictacién de la sentencia de liquidacion, el
legislador ha pretendido cubrir la mayor cantidad de hipétesis de fraude en
este periodo, relevando de la prueba de la mala fe al accionante, en ciertos
supuestos que la LNPC trata como de revocabilidad objetiva, mientras que
' en otro la prueba del dolo debe producirse necesariamente por el acreedor,
supuestos que hoy se han denominado de revocabilidad subjetiva.

En concreto, mientras que durante el desasimiento del deudor, la sancién
| que establece la ley para los actos o contratos que éste ejecuta o celebra
s la nulidad y no la inoponibilidad al colectivo de acreedores, nulidad
esta de pleno derecho y no facultativa, tal como lo establece la LNPC;
para los actos anteriores al desasimiento pero que caen dentro del periodo
sospechoso legal, la sancidn serd la revocacion de dichos actos o contratos,
\imponiendo la aniquilacién retroactiva de éstos, naciendo obligaciones
restitutorias entre las partes, y para el caso de lo dado o entregado por el
tercero al deudor, castigdndolo con la obligacién de verificar su crédito y
posponiéndolo més alld de los valistas.

1020. Histdéricamente, las acciones en fraude o perjuicio de los acree-
dores han sido calificadas como verdaderas acciones de inoponibilidad™,
similares —en cierto modo— con las acciones paulianas civiles adecuadas,
| por cierto, al concierto del Derecho falencial que le incorpora particularis-
mos™. La naturaleza juridica de las acciones revocatorias concursales se

™ Demolombe explicaba, por ejemplo, recurriendo a la historia, que mas alla de la Ley
A£lia Sentia que anulaba la liberacién de los esclavos hecha en perjuicio de los acreedores (lex
impedit libertatem...), cuando el pretor Paulus la instituye, porque la buena fe y la equidad
lo reclamaban como una garantia adicional para los acreedores, lo hace sabiendo que no se
podia declarar nulos estos actos fraudulentos, estando en todo conformes al derecho civil, de
ahi que lo que hace el pretor es introducir una accién que permite a los acreedores revocar el
‘acto fraudulento (DEmoLomsE, Charles, Cours de Code de Napoléon, t. XXV, Traité de contrats
et des obligations conventionnelles en général, 3¢ éd., T. 11, Paris-France, 1871, pp. 148 y ss.).
Otros autores (RomaN, Brigitte, «La nature juridique de I’action paulienney», Défrenois, 30.
Avril 2005, N° 8, pp. 635 y ss.), ademas de atribuir el nombre al jurista Paulo encargado de la
redaccién de esa parte en el Digesto y no al pretor, sefialan que la accién pauliana no es una
accién revocatoria ni menos de nulidad, conclusién con la que concordamos absolutamente.

™ Sobre el lugar que ocupa la accién pauliana en los procedimientos colectivos V. el ex-
- celente libro de PopuLiNn-Descuame, Claire, La cause du paiement: Une analyse innovante du
paiement et des modes de paiement, Luxembourg, Edit. Larcier, 2010 y SAUTONIE-LAGUIONIE,
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establecia expresamente en la derogada LQ, Titulo VI, “De los efectos ds
la declaracion de quiebra”, Pdrrafos 2, 3 y 4, y en particular en los art
74,76 y 77 que comenzaban su redaccion con la frase “son inoponibles@
la masa...”, lo que la actual LNPC omite.

Mas precisamente atn, en relacién al deudor comun, el art. 75 L.
remitia claramente al tratamiento de las acciones paulianas en el Cédigl
Civil, tratdndose de los actos o contratos ejecutados o celebrados a tltul
oneroso o bien a titulo gratuito, pero fuera del periodo sospechoso, al s
fialar que respecto de ellos se observaria lo prevenido en el art. 2468 ¢¢
Cédigo Civil, con la sola salvedad que se presumia que el deudor conocf
el mal estado de sus negocios desde los diez dias anteriores a la fecha dé
cesacién de pagos. Hoy, bajo la LNPC, esta misma remision es aplicablé
s6lo a los actos o contratos revocables celebrados por la persona deudord
(art. 290 inciso final LNPC). :

II. MAARCO NORMATIVO DE LAS ACCIONES
REVOCATORIAS CONCURSALES EN LA LEY N° 20.720

1021. Reguladas, como se dijo, en el Capitulo VI (arts. 287 a 294) baj

el titulo precisamente “De las acciones revocatorias concursales”, la LNPC
puso término a la distincién que existia en la LQ donde se separabanl_ y
acciones revocatorias comunes a todo deudor y las propias del deudor
calificado o comerciante, abrazando ahora la nomenclatura que dlstmgue
entre empresas y personas deudoras, tanto hipétesis de revocabilidad ob
jetivas y subjetivas.

En términos generales la LQ partia de la base de la determinacion d
un momento clave en el juicio de quiebras, la fijacion de la fecha de ce-

-

Laura, La fraude paulienne, thése, Paris-France, LGDJ, coll. Bibliothéque de droit privé, 2008

En cuanto a los articulos de doctrina V. CourTIER, Jean-Loup «L’action paulienne dans lcs
procédures collectives: particularités et nature», P.A4., 3 mars 1995, N° 27, pp. 9y ss. y Pizzio-

DeLaPORTE, Corinne, «L’action paulienne dans les procédures collectives», RTD com., 1995,
pp. 715 y ss. En espafiol, V. FERNANDEZ CAmPOS, Juan, “Estudio comparado de la impugnaciéd
de actos juridicos realizados en fraude de acreedores”, Anales de Derecho, Universidad de!
Murcia, N° 13, 1995, pp. 39-65. '
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sacién de pagos™ indispensable para determinar los distintos periodos
que podian ser atacados por las acciones revocatorias. Asi, estos periodos
denominados periodos sospechosos podian seccionarse, a fin de hacerlos
identificables, bajo la simple técnica de distinguir si el acto pasado por el
deudor habia sido a titulo gratuito u oneroso. El primer periodo sospechoso,
que atacaba los actos o contratos a titulo gratuito sin necesidad de probar el
dolo del deudor, se extendia desde los diez dias anteriores a la fecha de la
cesacién de pagos hasta la fecha de la declaratoria de quiebra. Este periodo
podia ampliarse hasta ciento veinte dias si el deudor celebraba estos actos
o contratos con algun pariente, lo que se denominaba periodo sospechoso
| ampliado™®. Para todos los demas actos o contratos se aplicaban las reglas
de la accion pauliana civil, con la salvedad que se presumia que el deudor
conocia el mal estado de sus negocios desde los diez dias anteriores a la
cesacion de pagos™’. Para los deudores comerciantes la LQ contenia la
regla de los arts. 76 y siguientes que son los que hoy se reproducen bajo
la categoria de revocabilidad objetiva en el art. 287 LNPC. Se trataba, en
concreto, de ciertos actos o contratos que celebraba el deudor calificado
con terceros por cuya virtud les otorgaba ventajas indebidas en relacién
al resto de los acreedores. Tales eran, por ejemplo, los pagos anticipados
o efectuados en una forma no convenida o la constitucién de cauciones,
principalmente reales. Como se sefial6, hoy el art. 287 LNPC (y el art.
290 para la persona deudora) reagrupa estos casos bajo la categoria de
| revocabilidad objetiva que luego serén analizados.

75 Segin el art. 61 LQ, el Sindico debia proponer al juez, dentro del término de 60 dias
desde que asumia el cargo, una fecha en la que el deudor habia caido en cesacion de pagos. El
| juez notificaba esta proposicién por avisos y previa audiencia de 10 dias para que los acreedo-
| res, el fallido y los terceros interesados pudieran objetarla, fijaba definitivamente la fecha de
| cesacion de pagos del deudor.

76 Art, 74 LQ. Son inoponibles a la masa los actos o contratos a titulo gratuito que hubiere
¢jecutado o celebrado el deudor desde los diez dias anteriores a la fecha de la cesacion de pagos
y hasta el dia de la declaracién de quiebra.

Si el acto o contrato fuere a favor de un descendiente, ascendiente o colateral dentro del cuarto
grado, aunque se proceda por interposicién de un tercero, los diez dias sefialados en el inciso
primero se extenderan hasta los ciento veinte dias anteriores a la fecha de la cesacién de pagos.

77 Art. 75 LQ. Con respecto a los demés actos o contratos ejecutados o celebrados por el
deudor en cualquier tiempo, con anterioridad a la fecha de la declaracién de quiebra, se obser-
var lo prevenido en el articulo 2468 del Cédigo Civil.

Se presume que el deudor conocia el mal estado de sus negocios desde los diez dias ante-
riores a la fecha de cesacién de pagos.
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La modificacion del tratamiento de las acciones revocatorias concursales
en la LNPC no fue bien recibida por parte de la doctrina chilena. Una critica
lapidaria provino del profesor GOMEZ BALMACEDA, cuyo pensamiento puede
resumirse en que “se desdibuja por completo el campo de aplicacion de
las acciones revocatorias y la practica demostrara lo absurdo que significa
el cambio que se propone’”.

72¢ Intervencion del profesor Rafael Gomez Balmaceda durante la discusion del Proyecto
de Ley. V. HistoriA DE LA LEy N° 20.720, Informe de la Comisién de Constitucién (2° Trémite '
constitucional, Cdmara de Diputados), pp. 1963. En su intervencion expresé: “La regulacién -
de las acciones revocatorias concursales es equivocada. En este ambito, el proyecto irrumpe
en el dominio de una materia clasica del derecho concursal y que nuestra Ley de Quiebrasha
regido en forma muy ordenada y acuciosa, siguiendo la inspiracién de legislacion francesa.

Las acciones de inoponibilidad son consecuencia de los efectos retroactivos y, por ello,
estan reguladas en el Titulo VI de la Ley, en los articulos 74 y siguientes, a continuacién de-
los efectos inmediatos que produce la apertura de la quiebra, y no en un capitulo separadoy -
desligado por completo de los efectos inmediatos a que se refieren los articulos 131 y siguien-
tes, como lo dispuso el proyecto. El régimen que adopté el legislador de quiebras para reglar.
las acciones revocatorias se ha fundado en lo dispuesto en el articulo 2468 del Codigo Civil
que consagré la accién pauliana, en torno a la cual y a cuya imagen se han establecido las &
revocatorias concursales. En cierta forma, estas acciones no difieren de la comin en cuanto:
a su naturaleza, sino que s6lo varian por la mayor facilidad de prueba, asi como por el efecto”
de satisfacer con su ejercicio el interés general de la masa afectada, cuya es la razén por la;
cual se explica haber establecido al respecto una regulacion especial, mas simplificada. Afin®
de establecer los requisitos que han de concurrir en cuanto a su procedencia, el Cédigo Civil
distingui6 entre los contratos onerosos, y las hipotecas, prendas y anticresis en el N° 1, de los:
actos y contratos no comprendidos bajo el nimero procedente, en el N° 2. De ahi que la Ley:
de Quiebras haya regido en los articulos 74 y 75 las acciones ‘de inoponibilidad comunes
todo deudor, aunque en su secuencia haya seguido un orden inverso al trazado en el articulo
2468 del Cédigo Civil, y luego haya sancionado en los articulos 76 y siguientes, las accionés:
de inoponibilidad aplicables al deudor calificado, que fundamentalmente persiguen dejar sin;
efecto los pagos que el deudor hubiese efectuado en el periodo sospechoso, que no son actos a
titulo gratuito sino que mas bien resultan ser beneficiosos a ciertos acreedores, que rompen el
principio de igualdad que debe imperar en el concurso. No obstante, el proyecto se desentiende
por completo de estas disquisiciones y traza un sutil distingo entre: a) lo que denomina revo:
cabilidad objetiva en el articulo 288, que agrupa las acciones del articulo 76 con la del articulg
74, y b) la llamada revocabilidad subjetiva del articulo 289, que abarca al resto de los actos@
contratos. Por su parte, el articulo 290 regula la accién respecto de los actos o contratos a tifulg
oneroso y dice que se estara a lo dispuesto en el articulo 2468 del Cédigo Civil. El articulg
291 se refiere a las reformas de los estatutos que importen disminucién del patrimonio ~debi§
referirse al activo— del deudor, en circunstancias que ya estaba incluida esta accién en los tri
preceptos anteriores. Luego, el articulo 292 repite la regla del articulo 288 respecto deun
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cursales §1. LIMITES TEMPORALES AL EJERCICIO DE LAS REVOCATORIAS CONCURSALES
acritica
opuede S  1022. Es de légica, y sobre todo lo impone una minima exigencia de
icién de seguridad juridica, que no puedan dejarse sin efecto actos anteriores cele-
significa S brados por el deudor y més todavia sin limitacién hacia atrés en el tiempo.
' El legislador establece un limite temporal al ejercicio de estas acciones,
3 en términos que sdlo seran revocables los actos realizados en un periodo
preciso y determinado, al que se puede denominar como periodo sospechoso
RO, legal, a fin de mantener la tradicional idea francesa de la période suspecte.
2° Tramite : .
regulacién 18 Adiferencia de la LQ que fijaba periodos sospechosos diferentes, aunque
to irrumpe fodos a partir de la fecha en que se habia fijado la cesacién de pagos del
uiebras ha ‘ﬁ deudor y hasta la fecha de la declaratoria de quiebra, no pudiendo exceder
Tancesa. ‘i los dos afios, que era el plazo de prescripcién de las acciones revocatorias;
;;Z:iréiu‘;); S la LNPC, por un lado, simplificé la operatoria fijando un plazo unico de
separado vl un afio durante el cual los actos o contratos que caen bajo las hipétesis de
y siguien- revocabilidad objetiva puedan dejarse sin efecto sin tener que pasar por la
para reglar dura carga de probar el elemento intencional de la accién (mala fe); y, de
digo Civil, S8 dos afios contados del mismo modo, tratandose de hipbtesis de revocabi-
°l;°1(;iiz lidad subjetiva, en donde la prueba del fraude se hace necesaria. Por otro
el efecto lado, si lo determinante para la procedencia de las acciones revocatorias
zén por la concursales bajo la vigencia de la LQ era la determinacién de la fecha
cada. A fin = de cesacién de pagos, pues ésta servia de parametro para fijar el inicio y
xhigo Crvi extension del periodo sospechoso, hoy bajo la LNPC lo determinante es
:ul’lielf:; el momento en que se inician los procedimientos concursales contra la
comunes’ 280 persona o la empresa deudora, como lo pasamos a revisar.
el articulo
’; ZZ;;SI;?; A. Del inicio del plazo para accionar
sob actos 8 de revocatoria concursal., Dudas que se presentan
: rompen el
lesentiende 1023. La LNPC dispone que los acreedores podran deducir accién revo-
mina revo- I8 catoria concursal, respecto de los actos ejecutados o contratos celebrados
del articulo
los actos o
atos a titulo =
El articulo persona deudora y copia la del articulo 290, anexdndola como inciso final. Algunas acciones
mio —debid corren indistintamente por dos afios; otras por un afio y la del articulo 291, por seis meses. De
ren los tres S esta forma, se desdibuja por completo el campo de aplicacién de las acciones revocatorias y la

:cto de una ¢ prictica demostraré lo absurdo que significa el cambio que se propone”.
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por la persona o la empresa deudora™ que sefiala la Ley, dentro del aio]
tratandose de actos de revocabilidad objetiva o dentro de los dos afios tra-
tandose de los de revocabilidad subjetiva, inmediatamente anterior(es) il
inicio de los procedimientos concursales de renegociacion, de reorganiz:|
ci6n o de liquidacién. Traténdose de personas relacionadas con el deudor,
el plazo de un afio para dejar sin efectos actos de revocabilidad objetiva’
se amplia a dos afos.

Desgraciadamente esta nueva redaccién deja dudas acerca de la fecha

en que se contara el afio o los dos afios sefialados, pues se refiere al ini-;

cio de los procedimientos concursales, 1o que produce un problema de
determinacién espacial o temporal™. En efecto, no hay certezas —con ki
excepcidn probablemente de dos casos— si el inicio de los procedimientos
debe contarse desde la presentacién de la demanda o solicitud en cada’
caso, desde la notificacién de las mismas o desde la fecha de la resolucion
judicial que declara abiertos los procedimientos.

El primer caso de excepcidn seria el del art. 52 inciso 2° LNPC que,
para el PRED fija expresamente cudndo éste se inicia al disponer que “el

Procedimiento Concursal de Reorganizacion se iniciard mediante la pre-
sentacién de una solicitud por la Empresa Deudora ante el tribunal corres:
pondiente a su domicilio”. El segundo seria el del PRPD (Procedimiento
de Renegociacién de la Persona Deudora) donde también la ley ha previsto
(art. 261 LNPC) su inicio con la sola presentacién de la solicitud ante la
SIR y siempre que ésta haya sido declarada admisible.

™ Cuando se trata de la empresa deudora la LNPC obliga a accionar al veedor o liquidade,
en su caso.

70 Para un enfoque mas preciso de la determinacién del momento de inicio de los proce- ]

dimientos concursales en general, V. GOLDENBERG SERRANO, Juan Luis, “El problema temponl.
del inicio de los procedimientos concursales”, Jus et Praxis, afio 18, N° 1, 2012, pp. 315-34§,
especialmente p. 317. Para el autor la definicién del momento en que los interesados puedendi
inicio a un procedimiento concursal es un asunto de la mayor trascendencia para su éxito como’
mecanismo de solucién al dilema de la insolvencia. El rol del legislador mas allé de precisare!

o los hechos que desencadenan tal apertura, seria configurar una serie de incentivos (positives

y negativos) para ajustar la decision del deudor y de los acreedores, a fin de que el concurso

no sea abierto cuando ya no existan bienes suficientes para el reparto, como para que tampox j

sea utilizado como una herramienta de amenaza y cobro cuando aiin no es evidente su utilidad,

=
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lentro del afio 1024. En las demas situaciones habra de aplicarse una interpretacién
+ dos afios tra- 4 extensiva o analégica para poder resolver el problema del inicio de los
interior(es) al - procedimientos concursales. Asi, para el caso de la PRED simplificado, la
le reorganiza- @ duda persiste, aunque por analogia se debiera concluir que se inicia presen-
‘on eldeudor, @ tada que sea la solicitud de aprobacién Judicial del Acuerdo simplificado
idad objetiva . (art. 106 LNPC), pues se trata de fijar el inicio del procedimiento, el que
se entiende en sede Judicial, pues de otro modo la ley habria empleado otra
expresion, como etapas o Jases. Traténdose del PLED voluntario debiera
adelafecha M también, por analogia, fijarse su inicio desde que se presenta la solicitud al
efiere al ini- - tribunal, siempre que se declare admisible, pues a pesar de no existir renvio
problema de al art. 119, la posibilidad de no declararla admisible debe hacer concluir

€zas —con la S que ésta se tenga por no presentada. En relacién al PLED forzoso, si se
cedimientos @@ aplica el mismo criterio analGgico debiera igualmente concluirse que se
itud en cada L inicia el procedimiento con la sola presentacién de la demanda y siempre
laresolucién que se declare admisible, pues el art. 119 contempla el apercibimiento de

tenerla por no presentada si hubiere correcciones que hacer la demanda y

no se cumpla con lo ordenado™!.
LNPC que,
mer que “el
ante la pre-
unal corres-
icedimiento
ha previsto
itud ante la

B. Del inicio del plazo para accionar
de revocatoria concursal en las liquidaciones reflejas

1025. En fin, donde tampoco pareciera presentarse dudas acerca del
problema temporal, pero que genera otro tanto o mas importante, ser4 en los
casos de liquidacion refleja. En efecto, en el caso del art. 100, una vez firme
y ¢jecutoriada la resolucién que declare la nulidad o el incumplimiento del
ARJ, el propio articulo sefialado (que se titula: “Inicio del Procedimiento
Concursal de Liquidacién™) expresa que éste se inicia cuando el mismo

ro liquidador. N tribunal dicta la Resolucién del PLED, de oficio y sin mas tx-'émite. En con-
1 creto, se advierte que para estos casos de liquidacién refieja, el inicio del

o — | procedimiento de liquidacién se produciria simplemente cuando se dicta

'ma temporal @M la resolucion de liquidacién.

pp.315-346, N

spuedendar NN El problema surge ahora para los efectos del cémputo del plazo para

u éxito como :

: accionar de revocatoria concursal habiendo dos procedimientos concur-
€ precisar el

0s (positivos
el concurso

lue tampoco ‘ ' Contra: SANDOVAL, op. cit. (n. 19), pp. 257-258, quien estima que por tratarse de un
*su utilidad. 3 juicio debiera contarse desde que se traba la litis.
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sales y dos fechas de inicio de ellos distintas. La légica esta vez debiera |
llevar a concluir que el plazo se cuente desde el inicio del primero de los -
procedimientos, siempre dentro del término de un afio contado desde la
fecha de resolucién que abri6 el procedimiento concursal respectivo.

§2. DE LOS CASOS DE REVOCABILIDAD OBJETIVA

1026. Tratados en el art. 287 LNPC para la empresa deudora y art.
290 LNPC para la persona deudora, se refiere el legislador —tal como
lo hacia la LQ- a actos o contratos que celebro el deudor con terceros, -
"antes de la sentencia de liquidacién y durante el periodo sospechoso le-
gal, otorgandoles ventajas en relacién al resto de los acreedores, lo que
permite a éstos, el veedor o el liquidador, revocarlos a fin de integrar Y
efectivamente estos bienes al patrimonio del deudor o eliminar estos
derechos que benefician a alguno o algunos de los acreedores, todo en
aras del mantenimiento de la par conditio creditorum y del derecho de .
prenda o garantia general de €stos.

Se les ha denominado casos de revocabilidad objetiva, pues para estos
actos o contratos y siempre que se hayan ejecutado en el tiempo previs-
to por la ley (1 o 2 afios, en su caso) no se requiere que los legitimados
activos prueben el conocimiento del deudor acerca del mal estado de sus
negocios (consilium fraudis) ni el perjuicio sufrido por los acreedores
(eventus damni), cOmo se Vera mas adelante.

1027. ;Los casos de revocabilidad objetiva son numerus clausus? Al
emplearse la frase “respecto de los siguientes actos ejecutados o contra-
tos celebrados por...”, la LNPC pareciera estar tratando con hipdtesis de
excepcién, por lo que no podrian éstos asimilarse a otros no previstos
en la norma. Si asi se concluyera, la interpretacion necesariamente ha de
ser restrictiva, eliminandose toda posibilidad de aplicacién analogica a
otros supuestos.

Para efectos practicos se estudiaran los casos de revocabilidad objetiva
distinguiendo los dos periodos sospechosos que prevé la ley, el primero de
un afio de extensién para actos o contratos pasados a titulo oneroso y que
expresamente se contienen en los tres numerales de los arts. 287 y 290;
y el segundo de dos afios, para los mismos actos anteriores pero pasados
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con personas relacionadas al deudor y para los celebrados a titulo gratuito
cualquiera sea la persona del cocontratante.

A. Hipodtesis de revocabilidad objetiva
en el primer periodo sospechoso

1028. Basicamente son tres las hip6tesis que ha previsto la LNPC de

. revocabilidad objetiva y que pasaremos a analizar: los pagos anticipados;

los pagos de deudas vencidas efectuados de manera distinta al estipulado,
y la constitucién de cauciones o garantias reales.

a. Los pagos anticipados

1029. Sefialan los arts. 287 N° 1 y 290 N° 1 que pueden ser revocados
dentro del afio inmediatamente anterior al inicio de cualquiera de los

procedimientos concursales contra la ED o la PD, respectivamente, todos
' los pagos anticipados, cualquiera fuere la forma en que hayan tenido lu-
gar2, Agrega que se entiende también que la ED anticipa el pago cuando
| descuenta efectos de comercio o facturas a su cargo y cuando lo realiza
renunciando al plazo estipulado en su favor.

Entiende la LNPC, entonces, que cuando la PD o ED renuncia a los
plazos que corrian en su favor, es decir, paga antes del vencimiento o
exigibilidad de la obligacién contraida, habria un beneficio para ese acree-
dor pues se le estd permitiendo con un pago adelantado solucionar una
obligacion cuya prestacién no tenia derecho de exigir en ese momento. En
claro, no se trata de un supuesto de pago de lo no debido, pues la deuda
existia aunque para ser solucionada después. La renuncia del deudor al
plazo (y/o al cumplimiento de la condicién suspensiva pendiente), que
lleva implicito el pago anticipado, constituiria —para el legislador con-
cursal- un beneficio que perjudica al resto de los acreedores a plazo o
condicionales y a los que tenian, en ese momento, deudas actualmente
exigibles, vencidas y no solucionadas.

™ La redaccién del art. L. 632-1, N° 3, del Code de commerce, es similar: «l. Sont nuls,
lorsqu''ils sont intervenus depuis la date de cessation des paiements, les actes suivants: 3° Tout
paiement, quel qu’en ait été le mode, pour dettes non échues au jour du paiementy.
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Al establecer el legislador que estos pagos anticipados pueden revocarse,
“cualquiera fuere la forma en que hayan tenido lugar”, permitiria concluir
que ello cubre los pagos anticipados parciales (prepagos) y los que extin-
guen completamente la obligacion (pagos totales).

1030. La cuestién que resta por responder es si esta expresion “cualquiera
fuere la forma en que hayan tenido lugar”, abarcaria también la situacion
en la que por el pago anticipado se haya producido, por ejemplo, un des-
cuento o rebaja de la deuda o intereses que significa, en los hechos, una
disminucién real del pasivo. Dicho de otra manera, si asi se entendiera, 3
forzoso seria, entonces, concluir que lo que repudiaria la ley con el pago
anticipado es la disminucién de la masa activa que éste trae consigo, aunque
stricto sensu no se configure un empobrecimiento patrimonial que es donde
debiera residir, atendida la naturaleza de la accion revocatoria concursal,
realmente el perjuicio. Sin embargo, desde el momento que la ley permite
al deudor o al tercero contratante, implicados en el pago anticipado, acre-
ditar que el acto ejecutado o el contrato celebrado no produjeron perjuicio
a la masa de acreedores™, la LNPC pareciera inclinarse por sancionar,
no un atentado a la masa pasiva (incremento de acreencias y consecuente

3 Las (inicas ocasiones en que la LNPC habla de “masa de acreedores” (dos situaciones)
o simplemente de “masa” (alrededor de 10 situaciones) es en el Capitulo VI, que regula las
revocatorias concursales. La nocién de “masa de acreedores” s6lo es entendible en la medidaen -
que al colectivo de acreedores se le reconozca personalidad juridica, lo que nunca ha sucedido
en Chile. No dice relacién con la masa activa ni pasiva, sino con la agrupacion de acreedores
personificada. En Francia, hasta antes de la reforma que trajo consigo la ley de 25 de enero
de 1985 se utilizaba la apelacion para definir a la agrupacién legal y obligatoria (provista de ‘
personalidad juridica) de acreedores de un deudor en liquidacién o reorganizaci6n. La ley N°85- 8
98, de 25 de enero de 1985, por un lado, al privilegiar la reorganizacién y el salvataje de las
empresas, descartando como Gnica prioridad el interés de los acreedores en el pago inmediato
de sus acreencias, eliminé la nocién de «masse de crednciers». El silogismo era basico, si ¢l "
principal objetivo era el salvamento de la empresa, era en el interés de ésta (y de la continue-
cién de su funcionamiento) y no en el interés de los acreedores que debian de organizarse los
procedimientos concursales (excluida la liquidacién). Al desaparecer la masa de acreedores,
queda un colectivo de éstos, sin personalidad juridica, representado por el liquidador. Por
otro lado, la nocién de masa de acreedores se justificaba s6lo para los acreedores anteriores
al concurso (acreedores en la masa) y en el contexto de acreedores valistas y con privilegios
generales, pues los hipotecarios y prendarios no la integraban. La igualacion de los acreedores '
en los procedimientos concursales de reorganizacién hace también desaparecer la necesidad
que habia de mantener la apelacién.
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arse, | empobrecimiento patrimonial), sino una violacién del principio de la par
’1_‘111 conditio creditorum.
tin-
La cuestion no es baladi, pues su clarificacién va a determinar las reales
posibilidades de éxito de la defensa del deudor y/o tercero. En estricto ri-
Cra | gor, en el caso del ejemplo, es posible sostener que no se ha producido un
6n perjuicio general a la masa de acreedores (a todo el colectivo), sino sélo
’S- | acierta categoria de acreedores que la componen, como lo son el resto de
2 ¥ os acreedores a plazo o condicionales y los que tenian, en ese momento,
@, ¥ deudas actualmente exigibles y vencidas, insolutas. Los primeros, por cuanto
‘0 ¥ no se beneficiaron del mismo tratamiento, aunque no se sabe si habrian
‘© ¥ ofrecido el mismo sacrificio; y los segundos, porque eran los llamados, si
€ no hubiere concurso, a ser pagados antes del acreedor cuyo crédito no era
L ¥ ain exigible. Sin embargo, el beneficio patrimonial del pago anticipado,
que como corolario ha permitido al deudor disminuir el pasivo total con
; larebaja de la deuda o sus accesorios, es evidente, pero nada impide que
; pueda ser considerado perjudicial a “la masa de acreedores”, atendida la
ausencia de contornos precisos de la dicha expresién’.

La difusa expresi6n “cualquiera fuere la forma en que hayan tenido lu-
gar” podria llevar al extremo absurdo de querer aplicarse, también, al caso
4 delos contratos en que el acreedor ha consentido que el deudor pague lo
A debido dentro de un término y éste lo hace antes de vencer dicho término.

| Por ejemplo, cuando se le permite pagar dentro de los primeros cinco dias

| de cada vencimiento y éste lo hace el dia uno.

Donde no cabria aplicacién alguna es en el caso que el propio contrato

| entre el deudor y el acreedor beneficiado con el pago anticipado, contuviere

un pacto de caducidad anticipada o clausula de aceleracién que hubiese

(3 sido regular y legitimamente puesta en ejercicio por el acreedor, pues en
" ese caso el efecto de la cléusula es volver exigible o vencida la deuda.

Con estos razonamientos la expresion, “cualquiera fuere la forma en que
hayan tenido lugar” el pago anticipado, no debiera interpretarse por el juez

P4 Sobre la nocién de masa de acreedores V., KroM, Emilia Martha, “Masa de acreedores.
Naturaleza juridica”, en http://www.derecho.uba.ar/publicaciones/lye/revistas/1/masa-de-
wreedores-naturaleza-juridica.pdf.
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literalmente, es decir, aplicable a la modalidad o forma que ha revestidoel |
pago anticipado, sin consideracion alguna a los efectos positivos que ésfe
haya traido consigo. Asi y sélo asi podria acreditarse que un pago anticipado
no produjo perjuicio a la “masa de acreedores”. :

Como se verd mas adelante, la hipétesis en estudio, ademas, dependeri
del rol que se le entregue al art. 288 que, a pesar de su ubicacién dentro
de las hipétesis de revocabilidad subjetiva, habla de “perjuicio a la masa”,
caracterizandolo para un caso concreto, para distinguirlo de un atentadoala
par conditio creditorum, 1o que podria llevar a extender esta diferenciacién
al caso en estudio y los demas de revocabilidad objetiva.

b. Los pagos de deudas vencidas efectuados
de manera distinta al estipulado

1031. El numeral 2° de los arts. 287 y 290 LNPC contempla los pagos |
de deudas vencidas que no se ejecutan en la forma estipulada en la conven-
cién, incluyendo la dacién en pago de efectos de comercio que para estos
efectos equivale al pago en dinero de la obligacién.

Como se observa en este caso el deudor esta cumpliendo con sus obli-
gaciones, pues estd pagando lo que debe y en el plazo convenido, pero
en lugar de cumplir en la forma estipulada lo hace de una manera distinta
0 con una cosa diferente a la originalmente pactada. Esta contravencién
a los términos pactados revelaria, por un lado, un pago anormal, pues lo
normal es que se pague lo debido en la forma pactada (identidad e inte-
gralidad del pago); y por otro lado, revelaria un supuesto de mal estado
de los negocios del deudor, pues muchas veces se entregaria una cosa que |
vale més a un precio menor, demostrando con ello claramente la intencién
de beneficiar a ese acreedor. Este ultimo, en todo caso, no deja de serun
supuesto desvirtuable. :

™ La redacci6n del art. L.632-1, N° 4, del Code de commerce, va en el mismo sentido,
pero no es similar: «. Sont nuls, lorsqu'ils sont intervenus depuis la date de cessation des
paiements, les actes suivants: 4. Tout paiement pour dettes échues, Jait autrement qu’en espé-
ces, effets de commerce, virements, bordereaux de cession visés par laloi N°81-1 du 2 janvier -
1981 facilitant le crédit aux entreprises ou tout autre mode de paiement communément admis
dans les relations d’affaires».
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1032. La doctrina comercialista pone de relieve el principio de que en
materia comercial la entrega o daci6n de efectos de comercio desempefia
una funcién monetaria, mas propiamente, es reconocida como costumbre
mercantil, lo que hace que la entrega no sea sospechosa y de ahi que la
disposici6n en estudio la equipare al pago en dinero con el fin de que no sea
afectada mediante la accién revocatoria que se concede para las daciones
en pago en general. Lo que debe llamar la atencién del juez es que, por un

 lado, la ley o la costumbre mercantil incorporan en determinados sectores,
| implicitamente, formas de pago no convenidas, como en el arrendamiento

de predios risticos en que el precio podria pagarse en frutos naturales,
aun cuando no esté expresamente convenido™®; y por otro lado, que habré
sitiaciones en donde lo que se da en pago no cause perjuicio alguno si se

entrega algo que vale menos que lo convenido.

¢. La constitucion de cauciones o garantias reales

1033. Disponen los arts. 287 N° 3 y 290 N° 3 LNPC que puede revocar-

| se también toda hipoteca, prenda o anticresis constituida sobre bienes del

deudor para asegurar obligaciones anteriormente contraidas™’.

Aqui la accién de revocacion recae sobre cauciones reales que se han

| constituido sobre obligaciones que nacieron sin garantia y cuya constitu-
| cion se hizo durante el periodo sospechoso, generando desigualdad entre
| los acreedores, pues les otorga un privilegium del cual el crédito carecia
| ab initio.

7 La Corte de Casacién francesa en fallo de 1989 validé la dacién en pago efectuada por
unindustrial que habiendo adquirido un tractor por un precio determinado, pagé s6lo una parte
de €l pues imput6 al precio un camién usado que el vendedor habia recibido en parte de pago

| (Cass. com., 19 diciembre 1989, affaire «Esavin, syndic c. Société Somi»). En otro caso, la

Corte de Apelaciones de Paris validé el pago por dacién de obras de arte que efectiia una galeria
(CA Paris, 7 mayo 1998, cit. Martin-Serf, Rev. proc. coll., 2000, p. 171).

™ La redaccién del art. L.632-1, N° 6, del Code de commerce, sigue el sentido pero no
essimilar: «J. Sont nuls, lorsqu'ils sont intervenus depuis la date de cessation des paiements,
les actes suivants: 6° Toute hypothéque conventionnelle, toute hypothéque judiciaire ainsi que
l'hypothéque légale des époux et tout droit de nantissement ou de gage constitués sur les biens

| dudébiteur pour dettes antérieurement contractéesy.
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Queda, por lo tanto, excluida toda garantia real que se ha constituido
para garantizar una deuda contraida dentro del periodo sospechoso, pues
claramente lo que sanciona la ley es el aseguramiento de obligaciones -
contraidas anteriormente a dicho periodo. Se entiende que también serian
validas las sustituciones hipotecarias, es decir, el reemplazo de un inmueble
dado en garantia el que es sustituido por otro que pasa a quedar gravado,
liber4ndose al primero, en la medida en que la naturaleza y valor de los
bienes sean similares.

Lo que resulta determinante en este articulo es, por una parte, saber si
lo que puede o debe revocarse es el acto de constitucién de la garantia real
o la inscripcién de la misma, tratdndose de garantias sobre bienes sujetos
a registro, cuestién que estaba resuelta expresamente en la LG™8,

Del tenor literal del art. 287 N° 3 LNPC seria el acta de constitucién el
relevante para los efectos de la revocacién, lo que permitiria concluir que
si se constituye la hipoteca dentro del periodo sospechoso pero se inscribe
después, seria revocable y no anulable. La frase final del art. 2410 del
Cddigo Civil pareciera dar la solucién al disponer que “la hipoteca deberi
ademas ser inscrita en el Registro Conservatorio; sin este requisito no tendri
valor alguno; ni se contaré su fecha sino desde la inscripcién”. A4 contra-
rio, si se constituye antes pero termina siendo inscrita dentro del periodo
sospechoso seria revocable. Sin embargo, una duda podria plantearse, por
ejemplo, tratdndose de la denominada “hipoteca futura”, prevista en el art.
2419 del mismo Cédigo que dispone que “la hipoteca de bienes futuros sélo
da al acreedor el derecho de hacerla inscribir sobre los inmuebles que el
deudor adquiera en lo sucesivo y a medida que los adquiera”, con lo cual
siguiendo el criterio del art. 2410, poco importaria que el acto constitutivo
de la hipoteca haya sido anterior al periodo sospechoso, pues si durante éste

7% Art. 79 LQ. Los contratos hipotecarios validamente celebrados podran ser inscritos hasta
el dia de la declaracién de quiebra. b

Con todo, las inscripciones hechas después de los diez dias anteriores a la cesacién de
pagos son inoponibles a la masa si hubieren transcurrido mas de quince dias entre la fecha del
instrumento constitutivo de la hipoteca y la fecha de la inscripcion.

Este plazo se aumentard a razén de un dia por cada cien kilémetros de distancia entre el
lugar en que se hubiere constituido la hipoteca y el lugar donde deba hacerse la inscripcién.
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| adquiere el deudor un bien y se hipoteca, caeria dentro de la hipétesis de
| revocabilidad. Por otra parte, la extension del verbo “constituir” que emplea

la LNPC no debiera, en principio, interpretarse como un acto voluntario,
 pues si asi fuera excluiria a las hipotecas legales y judiciales.

B. Hipétesis de revocabilidad objetiva
en el segundo periodo sospechoso

| 1034. Ha quedado dicho que las hipétesis de revocabilidad objetiva no

| s0lo afectan a los actos descritos en los tres numerales de los arts. 287 y
291 LNPC que hayan sido celebrados en el afio inmediatamente anterior al
micio de los procedimientos concursales. Los mismos actos pueden extender
sucobertura temporal, a dos afios contados desde el mismo punto, cuando
han sido ejecutados o celebrados con personas relacionadas al deudor.
En esa misma extension temporal caen los actos o contratos ejecutados

| o celebrados a titulo gratuito cualquiera sea la persona del cocontratante.

a. La intervencion de las personas relacionadas al deudor
en las hipdtesis de revocabilidad objetiva

i 1035. El principio que informaba los procedimientos concursales bajo
| a LNPC que se describia al comienzo de este trabajo, “el castigo a las
| personas relacionadas”, cobra aqui otra de sus manifestaciones, esta vez
| duplicando la extensién del periodo sospechoso legal.

La ley previd, ademas, que debian o podian ser revocados estos actos
| incluso si la persona relacionada habia procedido por interposicién de un
| tercero, con lo cual hizo primar el régimen sancionatorio de la revocatoria

concursal por sobre el de una eventual accién de simulacion.

Habiéndose desarrollado el principio al comienzo no se redundara en

las razones que ha tenido el legislador para tratar desfavorablemente a las

| personas relacionadas al deudor, sélo se recalcara que la extensién del

periodo bajo el cual pueden ser revocados los actos o contratos que éstas

| pasan con el deudor, constituye una sancién que se configura a partir de

una suerte de complicidad de estas personas en el fraude y perjuicio que
' presume la ley con la pasacién de estos actos.
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b. Los actos ejecutados
o los contratos celebrados a titulo gratuito

1036. El fundamento de fondo que subyace en todo acto a titulo gra- 3
tuito o liberalidad consentido por el deudor, es que produce un empobre- -
cimiento sin contrapartida para el patrimonio del deudor (disminucion del
activo) que compromete, tratandose de la reorganizacién (y, en su caso, }
de la renegociacion), seriamente las posibilidades de la empresa deudora
de reestructurarse y continuar desarrollando sus actividades econdmicas; |
mientras que, tratdndose del deudor en liquidacién, lo que se compromete €s
el derecho de prenda general de los acreedores y, en ciertos casos, la regla
de igualdad que debe primar entre éstos. De ahi que siendo tan expuestos
todos estos principios basales de los mecanismos concursales, el legislador
no ha creido necesario limitar los actos o contratos a titulo gratuito que ;
puedan ser revocados, restringiendo sélo el tiempo de sospecha, el que en
todo caso sigue siendo el doble que para los actos 2 titulo oneroso descritos
en la ley (2 afios).

Dicho lo anterior, esto es, la ausencia de limites en relacion al tipo de
acto o contrato a titulo gratuito que pueda ser revocado, debera concluirse
que se incluyen todo tipo de liberalidades, sean directas o indirectas. Se |
integran, por tanto, los contratos solemnes de donacion, las donaciones |
por causa de matrimonio, las donaciones revocables (legados anticipados) -
cuando se ha entregado la cosa en vida del testador, las donaciones de cosas
muebles, las remisiones totales o parciales de deudas, la fianza o caucién :
personal gratuita de obligaciones ajenas, y en general todo acto de empo- £
brecimiento sin contraprestacion alguna, como cuando el deudor repudia
expresa o presuntamente una herencia no gravosa, consiente una compen-
sacién econdmica cuantiosa en el contexto de un divorcio, renuncia a los
gananciales (si es mujer o heredero de ésta) sin tener patrimonio reservado &
o teniéndolo muy escaso, o consiente en separarse convencionalmente de
bienes, sustituyendo el régimen patrimonial de la sociedad conyugal o de
participacion en los gananciales, asumiendo mayores cargas o deudas que
su conyuge o una reparticion desigual de los gananciales, entre varias otras &
hipétesis que se pueden presentar. '

La duda que puede presentarse, y ha resuelto el legislador y, por ejemplo, -
el juez francés, es en relacion a los contratos de seguros de vida contratados -
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or el deudor en este periodo sos echoso™’, en donde podria erfectamente
p 2 p
aphcarse la misma solucion.

C. De los demds actos o contratos ¢jecutados
o celebrados por la empresa o persona deudora

1037. Fuera de los casos sefialados en los tres numerales del art. 287
INPC, en relacién a la ED, la ley ha previsto que los mismos legitimados
activos, y en la misma forma, pueden accionar de revocatoria concursal,
dentro del plazo de dos afios contados hacia atrés desde el inicio de los
procedimientos concursales en su contra, aunque con la carga de probar la
Scientia fraudis o conocimiento del tercero Contratante del mal estado de
los negocios del deudor. Esta hipétesis se desarrollara luego, al tratar los
wsos de revocabilidad subjetiva. En relacion ahora con la persona deudora,
el inciso final del art. 290 LNPC expresa que “tratdndose de otros actos
tjecutados o de contratos celebrados a titulo oneroso, con anterioridad al
nicio del Procedimiento Concursal respectivo, se estara a lo dispuesto en
elarticulo 2468 del Cédigo Civil, presumiéndose que la Persona Deudora
conocia el mal estado de sus negocios antes del inicio del Procedimiento
Concursal respectivo”.

El tenor pareciera clausurar la posibilidad de accionar de pauliana, en
¢l caso de la persona deudora, relevando de la prueba del consilium frau-
dis s6lo a los casos de otros actos onerosos distintos a los especificados
¢n los tres numerales del art. 287, en cualquier tiempo antes del inicio de
los procedimientos concursales. Sin embargo, lo que realmente clausura
¢l poder de accién de la pauliana es el plazo de prescripcién que le im-
pone el Cédigo Civil que exige que ésta se incoe dentro del afio anterior
2l de la ejecucién o celebracién del acto o contrato en cuestién, conforme
o dispone el numeral 3° del art. 2468 del Cédigo Civil™®. En concreto,
ton s6lo un afio de vida contado desde la fecha de celebracién del acto o

™ Enaplicacién del art. L. 132-14 del Code des assurances, la Corte de Casacién francesa
tadicho que s6lo caerian bajo los efectos de la revocacién las primas pagadas (Cass. Com. 13
n2yo 1981, Bull. civ. N° 228), citado por SAINT-ALARY-Houn, op. cit. (n. 57), p. 712.

@ Art. 2468 CC. “En cuanto a los actos ejecutados antes de la cesién de bienes o la apertura
tlconcurso, se observaran las disposiciones siguientes:
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contrato, quedaria excluida toda posibilidad de extender el 4mbito de la &
pauliana también a los actos juridicos de los tres niimeros del art. 287 més
all4 el primer afio, o del segundo afio si involucra a personas relacionadas
al deudor o se trata de actos a titulo gratuito.

Si se estimase que el fin de la pauliana es reparatorio, vale decir, que
su objeto es indemnizar el dafio causado al acreedor, seria posible extender §
el campo de operacién de esta accién aplicando la doctrina que la Corte
Suprema ha estado manteniendo en el ltimo tiempo reinterpretando la
expresion “perpetraciéon del acto” que emplea el art. 2332 del Codigo !
Civil™'. En efecto, seglin esta doctrina el computo del plazo de la accién |

1°. Los acreedores tendran derecho para que se rescindan los contratos onerosos, y las §
hipotecas, prendas y anticresis que el deudor haya otorgado en perjuicio de ellos, estando de-
mala fe el otorgante y el adquirente, esto es, conociendo ambos el mal estado de los negocios
del primero. "

2°. Los actos y contratos no comprendidos bajo el niimero precedente, inclusos las remisiones -
y pactos de liberacién a titulo gratuito, serén rescindibles, probandose la mala fe del deudory
el perjuicio de los acreedores.

3. Las acciones concedidas en este articulo a los acreedores expiran en un afio contado §
desde la fecha del acto o contrato”. :

71 Art. 2332 CC. “Las acciones que concede este titulo por dafio o dolo, prescriben en;
cuatro afios contados desde la perpetracion del acto”. V. ELORRIAGA DE BoNis, Fabian, “El dfa -
de inicio del plazo de prescripcién de una accién indemnizatoria cuando el perjuicio se ha
manifestado con posterioridad al hecho que lo origina”, en GuzmAN Brito, Alejandro (ed), 8
Estudios de Derecho Civil IIl. Jornadas Nacionales de Derecho Civil, Valparaiso, 2007,
Santiago-Chile, LegalPublishing, 2008, pp. 771-789; FERRADA WALKER, Luis Valentin, “La
interpretatio per aliam legem como regla para definir el sentido del articulo 2332 del Codigo
Civil, sobre prescripcion de la accién de responsabilidad extracontractual”, Revista de Derecho’
Escuela de Postgrado, N° 2, diciembre 2012, pp. 35-60. En efecto, tanto la doctrina de los:
autores como la de los tribunales superiores de justicia se encuentran divididos, y a menudo
revienen sobre sus posturas, aunque podria posicionarse en dos periodos: El primero, donde la
Corte Suprema interpret6 la expresion “perpetracion del acto” del art. 2332 para sostener que
el plazo de prescripcién corria a contar de la fecha del acto ilicito y no desde que se produce
o se exterioriza el dafio (v. g= CS, 1 agosto 1967; CA Rancagua, 28 marzo 2008; CS 15 abrl
2015), la que es respaldada por autores més bien clasicos como ALESSANDRI RODRIGUEZ, Arturo,
De la responsabilidad extracontractual en el Derecho Civil chileno, Santiago-Chile, Imprenta®
Universitaria, 1943, N° 432, p. 522; Lira URQUIETA, Pedro, Las prescripciones de corto tiempo §
en el Cédigo Civil, Santiago-Chile, Imprenta Chile, 1926, N° 64, p. 156; Rioseco HENRIQUEZ, *
Emilio, La prescripcion extintiva ante la jurisprudencia, Santiago-Chile, Edit. Juridica, 1994,
N° 210 y 211, p. 105; y Taria SuArez, Orlando, De la responsabilidad civil en general y de’
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indemnizatoria se cuenta desde que el dafio aparece o se exterioriza y no
desde la fecha en que el ilicito se comete o se ejecuta’.

§3. DE LOS CASOS DE REVOCABILIDAD SUBJETIVA

1038. La LNPC sélo ha tratado en el art. 288 los casos de revocabilidad
subjetiva para la empresa deudora’™. En los casos de la persona deudora,
como acaba de ser dicho, son aplicables directamente las reglas civiles que
. norman la accién pauliana, con el temperamento probatorio introducido
por la ley.

Se les ha denominado casos de revocabilidad subjetiva pues, para estos
actos o contratos y hasta un plazo que se extiende a los dos afios anteriores
alinicio de los procedimientos concursales contra la ED, se requiere que los
acreedores prueben, por una parte, el conocimiento del tercero que contrata
con el deudor (scientia fraudis) acerca del mal estado de los negocios de
éste, con lo cual ha de concluirse que la ley supone como presupuesto de

la responsabilidad delictual entre los contratantes”, Concepcién-Chile, Escuela Topografica
Salesiana, 1941, N° 206, pp. 249 y 250, entre otros.

™ Esta posicion sostiene la opinién de que es necesaria la produccién del dafio, para que
pueda iniciarse el cémputo de la prescripcién, y es sostenida por autores més contemporéneos
como ABELIUK MANASEVICH, René, Las Obligaciones, Santiago-Chile, Ediar Editores, 1983,
p-216; RopRIGUEZ GREZ, Pablo, Responsabilidad Extracontractual, Santiago-Chile. Edit. Juridi-
ca, 1999, p. 483; CorraAL TALCIANI, Herndn, Lecciones de responsabilidad civil extracontractual,
Santiago-Chile, Edit. Juridica, 2003, p. 350.

™ Articulo 288 LNPC. “Revocabilidad subjetiva. Seran también revocables todos aquellos
actos ejecutados o contratos celebrados por la Empresa Deudora con cualquier persona, dentro de
los dos afios inmediatamente anteriores al inicio del Procedimiento Concursal de Reorganizacién
ode Liquidaci6n, siempre que se acredite en juicio la concurrencia de los siguientes requisitos:

1) Conocimiento del contratante del mal estado de los negocios de la Empresa Deudora, y

2) Que el acto o contrato cause un perjuicio a la masa o altere la posicién de igualdad
que deben tener los acreedores en el concurso. Se entenderé que existe perjuicio cuando las
estipulaciones contenidas en el acto o contrato se alejen de las condiciones y precios que nor-
malmente prevalezcan en el mercado para operaciones similares a la época del acto o contrato.
Tratindose de la venta o permuta de activos, s6lo se considerarin como ingresos los montos
efectivamente percibidos por la Empresa Deudora producto de la transaccién a la fecha de la
interposicién de la accién de revocabilidad o el valor que el tribunal asigne respecto de los
bienes dados en permuta”.




1164 GonzaLo Ruz LARTIGA

la acci6n el dicho conocimiento en el deudor; y, por otra parte, el perjuicio
sufrido por la masa o la alteracién de la par conditio creditorum, como
consecuencia de la realizacién de dichos actos o contratos. Como puede
ya advertirse, dentro de los presupuestos de la revocatoria concursal el
consilium fraudis o intencion defraudatoria del deudor no es exigida, a
diferencia de la accién pauliana en donde este elemento constituye un
presupuesto y condicién de la accion.

La redaccién, al emplear la conjuncion disyuntiva “o” al referirse al
eventus damni en la frase “que el acto o contrato cause un perjuicio ala
masa o altere la posicién de igualdad que deben tener los acreedores en
el concurso”, no es todo lo clara que se hubiese deseado. En efecto, puede
significar, por un lado, que no hay asimilaciéon de conceptos, esto €s, que
para estas hipétesis de revocabilidad el perjuicio no equivale a la violacién
de la par conditio. Asi leido, la alteracién de la posicion de igualdad que
deben tener los acreedores en el concurso quedaria, por ejemplo, asociada
al consentimiento de privilegios para algunos acreedores quirografarios en
desmedro de los demds, aunque siempre bajo la premisa que €se mejora-
miento aprovecha a los acreedores existentes a la época del acto o contrato
reprochable™. Aunque puede también significar, por otro lado, precisamente
lo contrario, es decir, que la ley ha querido reducir el perjuicio sélo a este
supuesto dafioso. En el primer caso, la conjuncién es coordinante con valor
disyuntivo, pues expresa alternativa entre dos opciones que se oponen; en
el segundo caso, en cambio, la conjuncioén expresa equivalencia entre dos
opciones que se asimilan.

La explicacién més coherente seria ]a primera dado, ademas, el tenor dela
frase que sigue: “Se entenderd que existe perjuicio cuando las estipulaciones
contenidas en el acto o contrato se alejen de las condiciones y precios que
normalmente prevalezcan en el mercado para operaciones similares a la

744 El profesor Puga (op. cit., p- 466) expresa al respecto que “esta exigencia es insdlita”
y opta por la interpretacién de ]a conjuncién con valor disyuntivo, sin embargo, entiende “por
alterar la posicién de igualdad cualquier acto o contrato que mejore a un acreedor existente,
pero no a un acreedor que deviene acreedor merced de ese contrato porque éste no afecta 2
posicién de igualdad. Ahora si merced de ese nuevo contrato el deudor sufre un perjuicio,
entonces naturalmente la revocacién saldré de ese dafio y no de la alteracion de la posicién de
igualdad”. Razonamiento que se comparte absolutamente.
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época del acto o contrato™, pues precisamente al “definir” la ley cudndo
hay perjuicio, separa éste de la violacién de la par conditio creditorum.

Sin embargo, el problema de interpretacién no se cierra ahi, pues esta
dltima redacci6n, bajo la férmula de una presuncion, también permitiria
diferentes lecturas. Por una parte, seria posible sostener que la LNPC ha
| facilitado la prueba al acreedor accionante, al definir lo que ha de enten-
derse por “perjuicio a la masa”, excluyendo la posibilidad de invocar otros
- supuestos de perjuicios. Por otra parte, es dable sostener igualmente que
solo para el caso que el acto o contrato imponga al deudor una ejecucién
0 prestacion patrimonial, el perjuicio se presumira por la sola existencia
de condiciones o precios anormales en comparacion a los existentes en el
mercado a la época del dicho acto o contrato.

| 1039. Como ha podido advertirse, no son pocos los cuestionamientos
- que se plantean de la lectura de la regla del art. 288 LNPC. Estos cues-
tionamientos pasan por el sentido y alcance que deba dirsele a las dos
. nociones claves sobre las que Ia ley ha dispuesto la carga de la prueba para
el acreedor: Por un lado, la objetivacion de la nocién de fraude, mala fe o
dolo del tercero que contrata con el deudor concursado; y, por otro lado,
- lanocién de perjuicio a la masa.

! 5 Con ocasién de la discusién del Proyecto en la Comisién de Constitucién (V. documento
. “Historia de la Ley N° 20.720”, disponible en www.bcn.cl, p. 2213) sobre el art. 289 que
pasaba a ser 288 (como hoy), la Superintendenta de la época planteaba, por primera vez, la
posibilidad de incluir en la redaccién del numeral 2°, primera parte, de dicho articulo que hasta
ese momento sefialaba: “2) Que el acto o contrato cause un perjuicio a la masa. Se entenderad
que existe perjuicio cuando las estipulaciones contenidas en el acto o contrato se alejen de las
condiciones y precios que normalmente prevalezcan en el mercado para operaciones similares
ala época del acto o contrato”, la expresion “o altere la posicién de igualdad que deben tener
los acreedores en el concurso”. En efecto, la intervencién de la autoridad administrativa se
consignaba asi: “Por otra parte, planteé que seria conveniente incorporar la vulneracion a
la par condictio creditorum en la revocabilidad subjetiva, de modo que sean revocables los
actos que causen perjuicio a la masa, como aquellos que alteran la posicion de igualdad de los
acreedores dentro de un concurso”. La comisién acordé por la unanimidad de sus integrantes
efectuar las modificaciones al texto aprobado por el Senado, en los términos sefialados por la
Superintendenta sin discusién alguna. Con esto, quedaba claro que s6lo para las hipétesis de
revocabilidad subjetiva, la nocién de vulneracién de la par conditio creditorum se dibujaba
como una situacién dafiosa especial, distinta de la general que se mantenia con la expresién
“perjuicio a la masa”.
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A. La nocion de fraude, mala fe
o dolo del tercero contratante objetivada

1040. La LNPC revela la definitiva separacion de la revocatoria con-
cursal y la pauliana, al ignorar, 0 N0 integrar, COmO elemento de la accion,
la intencién de dafiar en el deudor ni el conocimiento del mal estado de
sus negocios, al momento de ejecutar 0 celebrar el acto o contrato. Como
puede leerse del N° 1 del art. 288 LNPC, la ley solo exige al accionante
la prueba del conocimiento por el tercero contratante del mal estado de
Jos negocios del deudor. Este ltimo punto, el simple conocimiento, 10 =
conlleva ningun reproche intencional en el contratante del deudor, & '
decir, excluye toda intencién asociada al conocimiento que el tercero &
pudiera haber tenido del fraude. Lo anterior no significa, empero, que la
carga de probar para el liquidador, veedor o acreedores ¢ facilite. Sélola =
negativa del tercero mejorara la posicion del accionante pues alteraria el
onus probandi, quedando obligado a probar su desconocimiento del mal
estado de los negocios del deudor. El objeto de la prueba del acreedor, €0
sintesis, no serd, por la imposibilidad que ello conlleva en la gran mayoria
de los casos, una prueba directa. El esfuerzo probatorio estara dirigido
generalmente a acreditar las circunstancias por las cuales el tercero habria
conocido del mal estado de los negocios del deudor, correspondiéndole al
juez valorar esas circunstancias y construir una presuncion judicial acerca
de su conocimiento’.

B. La nocion de perjuicio a la masa

1041. Bajo la vigencia de la LQ, la doctrina, en general, consensuaba
en que la nocién “perjuicio a los acreedores” debia ser tomada en sentido ¥
amplio, para extenderla no so6lo a actos patrimoniales ruinosos que cau-
saren o agravaren la insolvencia del deudor, sino también a todo acto que
afectare la capacidad de pago del deudor o la liquidez de su activo’. El
profesor PUGA, al revenir sobre su posicion anterior, excluye de la accion
los actos que “causan’” la insolvencia, restringiéndola por tanto solo a las 3
que la agravan, “porque los que la causan, logicamente no pueden haberse

76 . CS., 26 julio 2006, precit.
741 CONTRERAS (D 236) p. 199; y en el mismo sentido CS., 23 abril 2008.
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celebrado en conocimiento del mal estado de los negocios™*. Lo que si
munca fue objeto de dudas, y asi quedd consagrado histéricamente al menos
fratindose de la accion pauliana, fue que los actos de “no enriquecimiento”
podian ser igualmente revocados. Hoy no puede decirse categéricamente
que la ley haya respetado esta tradicién.

En efecto, como viene de ser dicho, al definir, aunque mas propiamente
gjemplificar, en el numeral 2° del art. 288 LNPC, con la nocién de “perjuicio
ala masa”, actos que no implican empobrecimiento, pero si ausencia de
enriquecimiento, podrian caer perfectamente bajo la nocidén de perjuicio.
Piénsese en la siguiente situacién: El deudor en situacién de crisis y a
sabiendas de ella, necesita liquidar répidamente un activo a fin de evitar
¢l pago de multas o penas por créditos con cuotas insolutas. Enajena al
acreedor X un inmueble que se ubica cerca de una futura estacién de metro
aun precio de mercado para inmuebles del mismo tipo, compensando la
obligacidn para con éste, pero sin indexar el mayor valor que podria otor-
garle la especulacién inmobiliaria asociada a la cercania de una estacion del
ferrocarril metropolitano. jPodria entenderse que existié perjuicio para los
acreedores, pues las estipulaciones contenidas en el acto o contrato, al no
indexar el mayor valor especulativo, se habrian alejado de las condiciones
'y precios que normalmente prevalecian en el mercado para operaciones
similares a la época del acto o contrato? Claramente es discutible.

_ 1042. La dificultad de la nueva regulacién parece, ademas, presentarse
¢ otro aspecto, mas allad de las interpretaciones disimiles que pudiera
tgenerar la redaccion. Este aspecto es la expresion “perjuicio a la masa™.

- En efecto, ha quedado dicho uz supra que en una docena de ocasiones
laLNPC ha empleado la apelacién “masa” dentro del Capitulo que trata
de las revocatorias concursales. En dos de esas ocasiones y sélo respecto
de los casos de revocabilidad objetiva, sea en relacién a la empresa o la
persona deudora, la ley ha empleado la expresién “perjuicio a la masa de
acreedores”. Para los casos de revocabilidad subjetiva, sin embargo, s6lo
s ha limitado a emplear la expresién “perjuicio a la masa™. Es dable

. ™ Puca, op. cit. (n. 19), p. 450.

" Esta expresion, con el afiadido de “econémico”, es decir, “perjuicio econémico a la
misa” se emplea en tres ocasiones en el art. 338 con motivo del estudio de las infracciones que
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preguntarse, entonces, si ambas nociones (masa y masa de acreedores) son |
idénticas o si la ley ha querido precisamente distinguir para las diferentes
hipétesis de revocabilidad, alcances distintos de la nocion de perjuicio.

En la primera posicion, seria extensible la definicién de perjuicio que da
el art. 288 LNPC, en el contexto de los casos de revocabilidad subjetiva, *
también a las hipétesis de revocabilidad objetiva. Dicho de otra manera, |
podriase sostener, en esta posicion, que la ley ha definido, para todos los
casos, lo que ha de entenderse por perjuicios que ocasionen el deudor o un
tercero con la celebracién de actos y contratos dentro del o los periodos
sospechosos. En la segunda posicion, la ley sélo se habria limitado a definir
el perjuicio a la masa (tanto activa como pasiva), dejando a la determinacién
del juez cuando el perjuicio se causa al colectivo de acreedores. :

1043. Si se recurre al Mensaje con que el Ejecutivo envi6 el Proyecto
de LNPC al Congreso, el art. 286 (hoy 287) sefialaba expresamente que *
el juez debia desatenderse de la existencia o no de perjuicios que €l acto o
contrato pudiera haber causado a los acreedores 0 a terceros, limitandose *
s6lo a la constatacion de si se daban o no los presupuestos o descripciones
legales para dictar sentencia acogiendo o rechazando la accion revocatoria™.

puedan cometer los entes fiscalizados sea a las leyes, reglamentos y demés normas relacionadas
con Procedimientos Concursales o cuando incumplieren las instrucciones, érdenes y normas
que les imparta la Superintendencia.

750 Art. 286, inciso final del Proyecto. “En las demandas que se deduzcan de conformidad
a lo establecido en el presente articulo, el juez se limitara a constatar si el acto ejecutado o ¢l
contrato celebrado han tenido lugar dentro de los plazos sefialados y si responden a alguna de
las descripciones previstas, sin atender a la existencia o no de perjuicios que el acto o contrato -
pudiera haber causado a los acreedores o a terceros. Habiéndose constatado la concurrencia de
los requisitos anteriores, el tribunal dara lugar a la demanda, sin perjuicio de los recursos que
procedan”. Hasta el segundo informe de las Comisiones Unidas la disposicién continuaba man-
teniendo el tenor del Proyecto. En la discusién de este segundo informe (p. 884 y ss.) aparece
que es a proposicién del Senador Alberto Espina quien se oponia a mantener la norma, pues
se traducia en una presuncion de derecho en circunstancias que dentro de los casos previstos
habia situaciones en las cuales podia resultar beneficioso el acto que se presentaba como de
revocabilidad objetiva. A raiz de esta oposicion, la Superintendenta de la época propuso la
eliminacién de la frase “sin atender a la existencia o no de perjuicios que el acto o contrato
pudiera haber causado a los acreedores o a terceros”, que fue reemplazada por la redaccién
actual, “salvo que el deudor o el tercero contratante acrediten que el acto ejecutado o el con-
trato celebrado no produjeron perjuicio a la masa de acreedores”. Esta misma modificacién
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Fn la discusion que se produjo en las Comisiones Unidas que revisaban el
Proyecto (Segundo Informe), se decidié eliminar esta potestad del juez de
10 considerar la existencia de perjuicios, la que se traducia en una cuasi
presuncién de derecho de la existencia de dafio, adoptando la técnica de
alterar el onus probandi a fin de permitirle al deudor o al tercero probar
que el acto o contrato no produjo perjuicio a la masa. De ese modo de
la original expresion “...perjuicios que el acto o contrato pudiera haber
causado a los acreedores o a terceros”, se pas6 a la expresion “perjuicio

' alamasa de acreedores”, con lo cual queda claro que la nocién “masa de
acreedores” fue sustituta de “acreedores” que se hayan visto perjudicados

' con el acto o contrato celebrado por el deudor.

Con ocasién, esta vez, de la discusién del Proyecto en la Comision de
Constitucién sobre el art. 289 que pasaba a ser 288 (como hoy), la inter-
vencién de la Superintendenta de la época dejaria claro que la expresion

' perjuicio a la masa y 1a necesidad de definir cuando éste se presentaba, se
' configuraba como una hipétesis distinta a la de masa de acreedores pues
precisamente con esta intervencién se adicion6 al texto que se discutia la

expresion “o altere la posicion de igualdad que deben tener los acreedores
' enel concurso”, hipétesis claramente de perjuicio a lamasa de acreedores y
no al activo o pasivo concursado. La intervencién de la autoridad adminis-
| trativa no dejaria lugar a ninguna duda: “... seria conveniente incorporar
L lavulneracion a la par condictio creditorum en la revocabilidad subjetiva,
de modo que sean revocables los actos que causen perjuicio a la masa,
- como aquellos que alteran la posicion de igualdad de los acreedores dentro
de un concurso”.

1044. En sintesis, se podria concluir que las expresiones “perjuicio a la
' masa de acreedores” empleadas en los arts. 287 y 290 de la LNPC se refiere
- atodo aquel dafio que afecta al colectivo de acreedores y en particular a la
| posicién de igualdad que debe primar entre ellos; mientras que la expresion
.~ “perjuicio a la masa” estaria referida al dafio que suffre el activo concursa-
. ble, en ambos casos, como consecuencia de actos o contratos ejecutados o
| celebrados por el deudor y un tercero en fraude de los acreedores.

se implementaria en el art. 291 del Proyecto (hoy 290) para los casos de revocabilidad objetiva
aplicables a la persona deudora.
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§4. DE LA REVOCACION DE LAS REFORMAS
DE LOS PACTOS O ESTATUTOS SOCIALES

1045. Dentro de los actos que el deudor puede realizar en perjuicio de
sus acreedores se encuentran aquellos que, en sede societaria, impliquen
modificaciones en las estructuras de acogida de la empresa deudorao =
modificaciones en las que participe ésta como socia o accionista o sobre
las cuales ejerza, por si o a través de sociedades en que participe, el con- =
trol accionario (lo que excluye, por cierto, a las coligadas). Se trata, en =
concreto, de reformas estatutarias que podran ser revocadas si importaren
la disminucién del patrimonio de la sociedad deudora, del patrimonio de
la sociedad deudora accionista o socia de otra sociedad, o del patrimonio
de las filiales y coligadas de la empresa deudora en uno u otro caso. El
art. 289 de la ley trata este punto, en el cual, por Ginica vez, se emplea el §
vocablo “inoponible” junto a la revocacién facultativa de esas reformas, &
para graficar el efecto que éstas producen, respecto de los contratantes de
las filiales o coligadas de la deudora’™'. '

Ciertamente no todas las hipétesis recién sefialadas parecen caer dentro
de la regla del art. 289 LNPC, la cual en realidad contiene dos supuestos
diferentes que se pasan a estudiar.

A. Revocacion de reformas a los pactos o estatutos sociales que
impliquen disminuir el patrimonio de la empresa deudora

1046. El profesor Puca da por entendido que “esta ‘novedad’ apuntaa

instituir acciones revocatorias no ya en contra del deudor, sino en conln

'

7 Art. 289 LNPC. “Reformas a los pactos o estatutos sociales. Las reformas a los pac u!

o estatutos sociales que se realicen dentro de los seis meses inmediatamente anteriores al inicid
del Procedimiento Concursal respectivo podran ser revocadas si importaren la disminucién def
patrimonio del Deudor. a

Las reformas a los pactos o estatutos sociales que se realicen dentro del plazo establecidd
en el inciso anterior que importaren la disminucién del patrimonio de las filiales y coligadal
de la Empresa Deudora, cuando estas ltimas actien como fiadoras o codeudoras solidanias
del Deudor, le seran inoponibles a quienes hubieren contratado con la Empresa Deudora conl
anterioridad a dichas reformas”.
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de los socios o accionistas del deudor”’*2. Esta afirmacién no parece, sin
embargo, tan evidente como se presenta.

En efecto, como viene de ser dicho el tenor de la regla no excluye la po-
sibilidad de accionar de revocatoria cuando es la sociedad, persona juridica,

" deudora y sujeto de la liquidacién, la que modifica sus estatutos sociales
| para disminuir su patrimonio, en sentido amplio, es decir, para disminuir o

debilitar el derecho de prenda general de los acreedores societarios, repre-

- sentado por el capital social en las estructuras con responsabilidad limitada;

o por éste y el patrimonio de sus socios, en las estructuras de responsabi-

| lidad ilimitada. Piénsese en una sociedad colectiva mercantil que dentro

de los seis meses inmediatamente anteriores al inicio del procedimiento de
liquidacion consiente en la salida de uno o mas socios que disponen de un

| fuerte patrimonio personal, sea o0 no para hacer ingresar en su reemplazo

ofro u otros socios con un débil, o en el limite, nulo patrimonio. Piénsese
también en esta misma sociedad o en una con responsabilidad limitada

L cuyos socios o accionistas consienten en una disminucién del capital social
| 0en constituirla en garante de obligaciones de terceros no relacionados.

Si se concluye que el texto no excluye a la sociedad deudora, estas

| hip6tesis de revocacion tienen que ser admitidas. Igual admisién quedaria
| amparada en el texto cuando la empresa deudora (sujeto de la liquidacion)

¢s socia o accionista de una sociedad que no esté en liquidacién. Piénsese
en la situacién en que la sociedad-socia consiente la venta de sus derechos

| sociales al precio de venta fijado previamente en los estatutos, que puede o

no resultar acorde al precio de mercado, pero que no significa un detrimen-

| o patrimonial para ella, pero si la sustitucién de un activo (participacion
' societaria) por otro dificilmente pesquisable (dinero), lo que constituye un

perjuicio para el colectivo de acreedores. En igual caso se encontraria la

; modificacion estatutaria para restituir los aportes via disminucién de capital.

En concreto, concordamos con el profesor Puca en que esta hip6tesis

f regulada en el art. 289 LNPC (y también la que se analizard enseguida)

podia perfectamente quedar comprendida en los casos de revocabilidad

2 PuGa, op. cit. (n. 19), p. 467.
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subjetiva, sin correr el riesgo de que por su especial naturaleza quedaran *
sujetas al término de 6 meses para poder ejercer la accién. No se ve, en
realidad, cudl es la utilidad de esta hipétesis regulatoria. Por el contrario,
s6lo parece conllevar riesgos innecesarios.

B. Revocacion de reformas a los pactos
0 estatutos sociales que impliquen disminucion del patrimonio
de las filiales y coligadas de la Empresa deudora

1047. El inciso segundo del art. 289 contiene otro supuesto, esta vez |
referido a la revocacion de las reformas a los pactos o estatutos sociales
que se realicen dentro del mismo plazo de 6 meses anteriores al inicio de |
los procedimientos concursales, cuando estas reformas conlleven la dis-
minucién del patrimonio de las filiales y coligadas de la empresa deudora,
siempre que aquéllas actiien como fiadoras o codeudoras solidarias de ésta.

No se puede menos que concordar nuevamente con la opinion del profe-
sor Puca y calificar de “complejidad insélita” esta regulacion’, tanto més
cuando el efecto de la revocacion, esta vez, alcanza no a los acreedores de
las filiales (ni de la matriz) sino, en general, a los que han contratado con
éstas antes de las modificaciones, inicos a quienes las dichas reformas
estatutarias le seran inoponibles.

Son varios los aspectos que cuesta comprender en esta regla. En un intento
de explicar los fines que ésta persigue, vayan algunos razonamientos en ese
sentido: De partida, la idea parece ser que en aquellas sociedades que la
empresa deudora controla, como su filial (y no una coligada), se producirfa -
una suerte de levantamiento automatico del velo, pues la ley entenderia
que habria identidad entre ésta y su matriz, Uinica forma de comprender
que el legislador permita que un tercero (no contratante del deudor) pueda
ser alcanzado por una accién revocatoria. Luego, la condicién que la filial &
haya caucionado (fianza o codeudoria solidaria) a la matriz para admitir la
revocacién de la reforma estatutaria, parece sancionar la violacién, por parte
de la matriz, del interés social de la filial, representado por el otorgamiento

5 Ibid., p. 468.
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de una caucién impuesta por quien la controla. Finalmente, que el efecto de
la revocacion no aproveche sino a los que, antes de la reforma estatutaria,
habian contratado con la empresa deudora, pues s6lo respecto de ellos los
actos pasados después de la modificacién (la caucién a favor de la matriz)
son inoponibles, no tiene explicacién a menos, claro estd, que se trate de
un yerro del texto que quiso decir que la inoponibilidad solo favorecia a los
que habian contratado con la filial, antes de la reforma. Con la redaccion
existente, la revocacion causa un perjuicio a los acreedores y contratantes
de la matriz, asi como a los acreedores de la filial, al hacer desaparecer la
garantia que le habia conferido esta tiltima a la primera.

§5. DE LOS PRESUPUESTOS Y LOS EFECTOS DEL EJERCICIO
DE LAS ACCIONES REVOCATORIAS CONCURSALES

1048. El ejercicio de las acciones revocatorias en los procedimientos
concursales, atendida la eficiencia y rapidez que éstas persiguen, se pre-
senta bastante menos exigente, comparativamente con la pauliana civil, en
cuanto a la observancia de los presupuestos 0 condiciones para ponerlas en

| movimiento. Los efectos de la sentencia que acoge la revocatoria concur-

sal, ricos en consecuencias juridicas, tanto respecto de las partes como de
terceros, han vuelto a requerir un analisis de fondo después de la entrada
en vigencia de la LNPC.

A. De los presupuestos o condiciones para el ejercicio
de las acciones revocatorias concursales

- 1049. Como se viene diciendo, la revocatoria concursal adquiere au-
tonomia de la pauliana precisamente por sus presupuestos 0 condiciones
que van a determinar su admisibilidad. En concreto, la revocatoria requie-

| re para ser puesta en ejercicio: 1. Observar los requisitos del art. 254 del

| Codigo de Procedimiento Civil, propios a toda demanda; 2. Determinar

| ¢l 6rgano jurisdiccional competente para conocerla; 3. Definir el tipo de

| procedimiento en el cual la accién se pondré en ejercicio; 4. Fijar la opor-

| tinidad para ejercerla o sus presupuestos temporales; 5. Singularizar la

concurrencia de los legitimados de la accidn, tanto activos como pasivos

| yel interés juridico para actuar, y 6. Definir la prueba de los elementos de
| l]a accidn en cada caso.
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a. La accién revocatoria y las exigencias de toda demanda

1050. La revocatoria concursal es una accion, por consiguiente, se pone .
en movimiento mediante una demanda civil que ha de cumplir con todos
Jos requisitos que el Codigo del ramo exige. La no observancia de estos
requisitos hara al libelo inepto.

b. La accién revocatoria y el tribunal competente

1051. El érgano jurisdiccional competente para conocer de la accién
revocatoria, segin lo prescribe el art. 291 LNPC, es el tribunal que conoce
o debiera conocer de los procesos concursales respectivos’™*. Por lo que se
refiere a los procedimientos de reorganizacion y de liquidacién, el tribunal 3
competente serd aquel ante quien éstos ya se han iniciado; mientras que si -
se trata de un procedimiento de renegociacion, el tribunal competente serd, -
conforme al art. 3° de la Ley, el juzgado de letras en lo civil que corresponda =
al domicilio de la persona deudora.

Si, en cambio, la accién que se pone en ejercicio es la pauliana, laregla *
debiera ser la misma pues el art. 291 se integra dentro del Titulo 3 quese 3
denomina “De las disposiciones comunes a los dos Titulos anteriores”. En 3
consecuencia, dado que hay renvio a la pauliana en el inciso final del art. |
290 LNPC, debiera ser competente el tribunal del concurso. Sin embargo,
esta conclusién no parece ser la correcta. En efecto, la accién paulianano !
forma parte del bloque de competencia que la ley le asigna al tribunal del 3

154 Art. 291 LNPC. “Plazo para la interposicién de la acciony procedimiento. Las acciones }
a que se refieren los dos Titulos precedentes deberan entablarse en el plazo de un afio contado §
desde la Resolucion de Reorganizacion, de Liquidacién o de Admisibilidad, segin correspondz,
y se tramitardn con arreglo al procedimiento sumario, ante el tribunal que conoce 0 debiera *
conocer de los referidos procesos.

Estas acciones se entablarn en el interés de la masa y s¢ deduciran en contra del Deudor 3
y el contratante, si correspondiere. Para estos efectos, el Deudor ejercerd su defensa en juicio, -
sin requerir la autorizacién o representacion del Liquidador o Veedor. )

Cuando fuere necesario ascgurar las resultas de las acciones revocatorias impetradas, ¢l
tribunal, de oficio o a peticién de parte, podra decretar las medidas cautelares sobre los bienes
que corresponda”.
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procedimiento concursal’’. La accién pauliana, a diferencia de la revo-
catoria concursal, no nace del procedimiento concursal ni tiene influencia
sobre €I. Sus presupuestos o condiciones de ejercicio son distintos; no

| esta legitimado ni el veedor ni el liquidador para ponerla en ejercicio ni
am invocando el interés colectivo; el procedimiento en que se conocera
es el ordinario, entre otras diferencias que hacen de ambas acciones, tipos
distintos y bien diferenciados. En concreto, el tribunal competente no es el
del concurso por el hecho de serlo, sino aquel que corresponda al domicilio
de los demandados (deudor y tercero) conforme a las reglas del Cédigo
Organico de Tribunales, aplicandose la distribucién de causas o la sujecion
al turno, en su caso.

¢. La accidn revocatoria y el procedimiento

. 1052. El ya mencionado art. 291 de la ley dispone que las acciones
revocatorias se tramitarén con arreglo al procedimiento sumario, ante el

tibunal que conoce o debiera conocer de los referidos procesos. Para los
casos de revocabilidad objetiva, pareciera extraerse del texto de la ley
(art. 287 inciso final) que estas acciones se fallan i limine. En efecto, el
tenor de la regla dispone que en las demandas que se deduzcan de con-
formidad a lo establecido en el presente articulo, el juez deber4 constatar

siel acto ejecutado o el contrato celebrado han tenido lugar dentro de los
plazos sefialados y si responden a alguna de las descripciones previstas.
En la afirmativa, dicha sentencia acogera la accién revocatoria concursal
interpuesta, a menos que el deudor o el tercero contratante acrediten que
elacto ejecutado o el contrato celebrado no produjeron perjuicio a la masa
de acreedores.

La redaccién no es la mejor, como parece habitual ya a lo largo de la
Ley. En claro, el texto pareciera indicar que el juez se limitaria a hacer un
examen de la demanda y si constata los presupuestos de oportunidad (que

e haya ejecutado el acto reprochable dentro del afio o los dos afios inme-
diatamente anteriores al inicio de los procedimientos) y facticos (alguno

™ Asi se ha pronunciado la jurisprudencia francesa. V, Cass. comm.,16 de junio de 2015,
Pourvoi N° 14-13.970.
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de los tres numerales del art. 287 LNPC), dictaria sentencia favorable. La
frase siguiente pareciera indicar que si hay oposicién de los demandados:
y siempre que en ésta hagan ofrecimiento y luego rindan prueba de la
no existencia de perjuicios a la masa de acreedores, la sentencia no serd
favorable a la revocacion del acto. En concreto, si se sigue la letra dela-
ley habria sentencia inmediata luego del examen positivo de la demanda
en caso de rebeldia o de comparecer los demandados sin ofrecer prueba
acerca de inexistencia del perjuicio, pero si atacando, por ejemplo, otros:
presupuestos de la accion. '

Esta lectura violentaria la 16gica y la garantia constitucional del debidos
proceso. El examen del juez no se limita s6lo a eso. Si la demanda careces
de las menciones legales, el art. 256 del Codigo de Procedimiento Civil
dispone que puede el juez de oficio no dar curso a ella cuando no contenga’
las indicaciones ordenadas en los tres primeros nimeros del art. 254 del3
mismo Cédigo, expresando el defecto de que adolece. Dificil serd que
el juez acceda, por ejemplo, a una demanda que no contenga peticiones
concretas. Piénsese, ademds, que esta lectura contraria la estructura del
procedimiento sumario por el cual se cita a las partes a una audiencia en la s
cual los demandados si contestan la demanda, y controvierten los hechoso
los presupuestos de la accién de manera sustancial y ofrecen sus medios e
prueba, obliga al juez a recibir la causa a prueba y, sdlo vencido el térming
probatorio, dictar sentencia. La rebeldia no exime al actor de la necesidad’
de acreditar la existencia de los demés presupuestos de la accion, més alld-
de los que la ley permite al juez simplemente constatar.

d. La accién revocatoria y la oportunidad para ejercerla

1053. Dentro de los presupuestos temporales del ejercicio de la accién’
revocatoria, la ley manda que el juez constate que el acto ejecutado o el
contrato celebrado que se reprocha haya tenido lugar dentro de los plazos
sefialados, esto es, un afio para los casos de los tres nimeros del art. 287
LNPC y dos afios para cualquier acto o contrato celebrado a titulo gra-
tuito y de los mismos numeros anteriores, pero que se hayan celebrados
con personas relacionadas al deudor, ambos contados desde el inicio de’
los procedimientos concursales contra éste. Lo anterior, sin embargo, no !
exime de la constatacion de otro presupuesto temporal que sefiala el art.
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291 LNPC en su inciso 1° que la revocatoria se entable en el plazo de un
 afio contado desde la Resolucién de Reorganizacién, de Liquidacién o de
Admisibilidad, segtin corresponda. El caracter imperativo de la regla del
inciso primero del art. 291 (las acciones a que se refieren los dos Titulos
precedentes deberdn entablarse en el plazo de un afio), hace que este pre-
| supuesto temporal se integre como condicién de la accién, lo que pudiera
. incluso llevar a sostener que pudiera el juez rechazar de oficio la demanda
si ésta se interpone pasado ese tiempo.

e. La accion revocatoria, la legitimacion
activa y pasiva, y el interés para actuar

1054. Tanto para los casos de revocabilidad objetiva como subjetiva la
ley ha dispuesto quiénes son legitimados activamente y quiénes pueden
serlo. En lo tocante a los legitimados pasivos, aunque no haya regla ex-
- presa al respecto, se desprenderia de sus disposiciones que estédn en esta
situacién tanto el deudor como el tercero que ha contratado con éste el

acto reprochable. Tratandose, finalmente, del interés procesal para actuar,
en todos los casos de revocabilidad concursal la ley ha exigido actuar en el
interés del colectivo de acreedores, descartando por tanto cualquier interés
 individual, aun cuando se contemplan incentivos para los casos en que sean
los acreedores quienes entablen las acciones.

i. La legitimacion activa en la accion revocatoria concursal

1055. Tratandose de los legitimados activos, en ambos casos de revoca-
. bilidad, la ley impone al veedor en el PLED, y al liquidador en el PLED,
tanto de la persona o de la empresa deudora, la obligacién de accionar., Esta
obligacién se lee como una carga procesal propia de la funcién que cum-
plen dentro de los procedimientos concursales. Los acreedores, en cambio,
pueden accionar de revocatoria, no estan obligados a hacerlo.

Lo anterior se justifica desde ya por la finalidad de las revocatorias
concursales que viene marcada por el interés colectivo que prima. En
efecto, la revocatoria concursal, por regla general, debe ser ejercida sélo
por el 6rgano que representa el interés colectivo, es decir, el veedor o el
liquidador, segun sea el procedimiento concursal en curso. De esto puede
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colegirse que, puesta en ejercicio por éste 0 aquél, quedarian inhibidos los
acreedores de la potestad de ejercerla separadamente. Lo anterior puede |
concluirse, a contrario sensu, de la prescripcion que contiene la propia
Ley, ya que puestas en ejercicio por un acreedor, éste debe notificar al
liquidador o veedor para que informen a la Junta, dentro del plazo de 30
dias desde que fuere notificado, para los efectos de que el colectivo de
acreedores determine si este representante del interés colectivo se hace
parte 0 no en la accién™.

En concreto, sobre las dos premisas anteriores necesario es concluir ¢
que sélo el liquidador o veedor podrian hacerse parte de la accion ya en- =
tablada por un acreedor, pero no €ste respecto de la accién ya entablada
por algunos de aquellos, al no existir norma expresa en dicho sentido, |
pues se entenderia que el interés colectivo se encuentra suficientemente
protegido por el actuar del veedor o liquidador, en su caso. Ademas, ha
de considerarse que la posibilidad de accionar por los acreedores contra |
el deudor, ya iniciados los procedimientos concursales y en particular el |
de liquidacion, rompe la prohibicién de dirigirse individualmente contra
el deudor concursado. La excusa a la violacion de la prohibicion requiere,
entonces, de una interpretacion restrictiva. '

1056. Excepcionalmente, y de ahi su caracter potestativo, en principio, 3
también cualquier acreedor puede poner en ejercicio la accion revocatoria,
siempre que lo haga en el interés colectivo (una suerte de actio ut singuli), 3
aunque recibiendo por ello los beneficios y recompensas previstos por la |
Jey, como se vera mas adelante, y siempre que su proceder sea exitoso. §
Poco importa que el acreedor accionante sea titular de un crédito nacido
con anterioridad o no al acto reprochable, pues no se trata de una accion 3
pauliana. La accién revocatoria concursal no exige este requisito o condi-§
cién de admisibilidad de la accién’.

756 Art. 293 inciso 3° LNPC.

57 Contra: PUGA, op. cit. (n. 19), p. 478, quien expresa que ““es menester que al menos uno ;
de los créditos verificados sea anterior al acto objetado, porque, de no ser asi, dicho negocio
juridico no seria perjudicial a la masa, y en consecuencia, contrario a la par condictio”.
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Se ha prevenido que s6lo, en principio, cualquier acreedor podia accio-
nar recibiendo un tratamiento legal de favor, pues —en efecto— esta regla
reconoce excepciones.

La primera excepcion se encontraria en el acreedor que ha sido el co-
contratante del deudor en el acto reprochable. Esta excepcién se plantea, no
por exclusién legal expresa, sino por la aplicacién de los principios nemo
auditur propriam suam turpitudinem allegans y de la doctrina del venire
contra factum propium non valet 0 mas precisamente proprium factum nemo

. impugnare potest. El primero, nos sefiala que nadie podria aprovecharse
de su propio fraude, dolo o torpeza; mientras el segundo, la denominada
doctrina de los actos propios o del stoppel, nos sefiala que nadie puede,

. contraviniendo su propio comportamiento, causar perjuicio en quien ha
hecho nacer la confianza legitima de que mantendria ese comportamiento

- en el tiempo’S,

La segunda excepcion si tiene, en cambio, tratamiento legal expreso, y
alcanza a Jos acreedores personas relacionadas al deudor, a las cuales no
se les priva del ejercicio de la accién revocatoria, pero si del goce del be-
* neficio o recompensa legal por el éxito de la gestion, aun cuando invoquen
' ¢l interés colectivo.

La situacién de los acreedores hipotecarios es especial, pues stricto
. sensu éstos no tienen créditos contra el deudor sino las prerrogativas que
- emanan de su derecho real, como por ejemplo el derecho de persecucién,
venta y preferencia. En ese contexto, al menos en sede de pauliana, éstos
no estarian legitimados activamente para accionar, a menos —claro esta—
que sean al mismo tiempo acreedores del deudor. En sede de revocatoria
concursal, podriase sostener que si el acreedor cuyo crédito es posterior
al acto reprochable puede accionar de revocatoria concursal en el interés
' de la masa, con mayor razén podria hacerlo el titular del derecho real de

™ Sobre los origenes del adagio venire contra factum propium non valet: V. CoRRAL

TaLciant, Herndn, “La raiz histérica del adagio ‘Venire contra Jactum proprium non valet”™
en Venire contra factum proprium. Escritos sobre la Jundamentacién, alcance y limites de la
doctrina de los actos propios, CORRAL TALCIANI, Herndn (edit.), Cuadernos de Extension de la
U. de los Andes, N° 18, 2010, pp. 9-33.
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hipoteca; sin embargo, la ecuacion no parece ser convincente, a menos
—como se dijo— que sea también acreedor del deudor.

ii. La legitimacion pasiva en la accion revocatoria concursal

1057. Tratandose de los legitimados pasivos de la accion revocatoria
concursal, nada parece contradecir el consenso doctrinal en Chile acerca
de que el primer legitimado pasivo de la revocatoria concursal es el tercero
que contraté con el deudor. Hoy, la LNPC pareciera dar por superada tam-
bién la duda que se presentaba en relacién a si el propio deudor podia ser
legitimado pasivo, y esto por cuanto el art. 291 LNPC, con el que se abre
el Titulo 3 “De las disposiciones comunes a los dos Titulos anteriores”,
sefiala expresamente que “estas acciones se entablaran en el interés de la
masa y se deduciran en contra del Deudor y el contratante, si correspondiere.
Para estos efectos, el Deudor ejerceré su defensa en juicio, sin requerir la
autorizacién o representacion del Liquidador o Veedor™.

Sin embargo, la duda podria volver a plantearse y a causa de la propia
ley que se encarga de afiadir un elemento distorsionador de la que pare-
cia ser una regla simple. Este elemento distorsionador es la expresion “si

correspondiere”.

A diferencia de lo que sostiene el Profesor Puca™, la expresion en
cuestién parece afectar en la oracion tanto al deudor como al tercero, es
decir, se debe demandar, cuando corresponda, al deudor y al tercero. Ergo,
cuando no corresponda, se deberd demandar a uno o al otro. La cuestién
clave, entonces, sera determinar cuando corresponderia demandar a unou

otro y cuando a ambos.

La expresion “si correspondiera” parece inutil si se revisan los articulos
que regulan los casos de revocabilidad objetiva y subjetiva tanto de la em-
presa como de la persona deudora, pues en los primeros se deduce que deben
ser demandados ambos, ya que 2 ambos, al deudor y al tercero contratante,
se les permite acreditar que el acto ejecutado o el contrato celebrado no

759 Para este profesor la expresion “si correspondiera” es aplicable sélo al tercero que

contrata con el deudor (PUGA, op. cit., pp. 481-482).
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produjeron perjuicio a la masa de acreedores. En los casos de revocabilidad
subjetiva de la persona deudora no hay dudas, pues el renvio a la pauliana
frae como consecuencia que la demanda deba interponerse contra ambos;
mientras que tratindose de la empresa deudora podria mantenerse la duda,
pero esta vez no existen razones para extraerla del régimen anterior para
| las demds revocatorias.

J- La accion revocatoria y la prueba de cargo del demandante

1058. Viene diciéndose que la accién revocatoria concursal, siendo una
| accion para dejar sin efecto actos del deudor cometidos en fraude o perjuicio
de los acreedores es, sin embargo, mucho menos exigente que la accidn
' pauliana. En efecto, para los casos de revocabilidad objetiva, tanto en la
empresa como en la persona deudora, la ley no exige la prueba del fraude
del deudor ni del tercero, el que va implicito en la descripcidn tipica que
hacen los arts. 287 y 290 LNPC, presumiendo iuris tantum el perjuicio a
los acreedores e iure et de iure el conocimiento del deudor y del tercero del
mal estado de los negocios del primero. En consecuencia, el acreedor sélo
debe probar, todo ello siempre que sea oportuno el ejercicio de la accién,
| poruna parte, la existencia de alguno de los supuestos facticos establecidos
en los tres numerales del art. 287 LNPC, para los actos a titulo oneroso;
|y, por la otra, la liberalidad o la no existencia de utilidad y el sufrimiento
de todo el gravamen para el deudor con ocasién del acto reprochable, en
¢l caso de los actos a titulo gratuito.

Para los casos de revocabilidad subjetiva la Ley, en cambio, ha exigido

al acreedor la prueba del conocimiento del tercero contratante del deudor y
¢l perjuicio a la masa o la alteracién de la posicién de igualdad que deben
tener los acreedores en el concurso. La primera de estas exigencias sera,
generalmente, aportada por prueba indirecta, mientras la segunda se objetiva
 considerablemente con la definicién de perjuicio que ha entregado la ley.

1059. Tratdndose de otros actos ejecutados o de contratos celebrados a
fitlo oneroso por la persona deudora, con anterioridad al inicio del pro-
cedimiento concursal respectivo, la ley renvia, en el inciso final del art.
291 LNPC, al régimen de la accién pauliana (art. 2468 del Cédigo Civil),

presumiéndose que el deudor conocia el mal estado de sus negocios antes
| del inicio del concurso respectivo.
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B. De los efectos del ejercicio de las acciones revocatorias
concursales y de la sentencia que acoge la revocacion

1060. Una primera constatacion se hace necesaria: el ejercicio de la 3
accion revocatoria dentro de los procedimientos concursales no altera en
nada el curso de éstos. El procedimiento sumario en que se lleva a cabo
en sede del tribunal del concurso, sigue su camino paralelamente al del
procedimiento concursal respectivo. Ya se ha dicho que Ja interposicion
de la revocatoria por un acreedor impone la obligacién al accionante de -
dar a conocer al veedor o liquidador este hecho para que, cada uno en su.
caso, dando conocimiento a la Junta de Acreedores, pueda hacerse parte. |
Los efectos que produce la sentencia que acoge o rechaza la revocatoria
concursal son, en cambio, determinantes y con relevantes consecuencias
juridicas, sea en relacion a las partes del juicio, sea en relacion a terceros.

a. De los efectos inter partes de la sentencia
que acoge la revocacion impetrada

1061. Haciendo excepcion al efecto relativo de las sentencias previsto
en el inciso 2° del art. 3° del Cdédigo Civil’™®, la sentencia que acoge la-
revocatoria concursal produce efectos no sélo inter partes sino respecto
de terceros (v. gr. el colectivo de acreedores), lo que se explica porque el
interés juridico que se pone en movimiento con la accién y las resultas del
juicio se radican en €stos y no en el demandante. Ademés, la sentencia al
revocar el acto reprochable lo aniquila integra y retroactivamente, lo que
hace que produzca efectos erga omnes, afectando a terceros no acreedo- .
res. Todo esto ha hecho replantearse la discusion acerca de la naturalezay -
efectos que produce la sentencia que acoge la revocacion. '

Se ha sefialado con anterioridad que los efectos asociados a las acciones *
revocatorias concursales se establecian positiva y expresamente en Chile
en la derogada Ley de Quiebras, la que sancionaba el acto reprochable

0 Art. 3° CC. “Sélo toca al legislador explicar o interpretar la ley de un modo general-
mente obligatorio.

Las sentencias judiciales no tienen fuerza obligatoria sino respecto de las causas en que
actualmente se pronunciaren”.
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con la inoponibilidad a la masa. Esta sentencia era claramente declarativa
por lo que no imponia obligaciones restitutorias ni mandaba pagar sumas
de dinero, devolucién de frutos o indemnizaciones de perjuicios™'. Hoy
la LNPC abandona el término inoponibilidad en todo el Capitulo VI que
regula las acciones revocatorias concursales, con la sola excepcién de la
revocabilidad de reforma de los pactos estatutarios, pero tampoco retoma
la nulidad como efecto. La sancién es simplemente la revocacion del acto
y a ella se asocian obligaciones restitutorias y prerrogativas para impedir
la aniquilacién del acto, que reunidas hace insostenible sefialar hoy que la
accién revocatoria concursal, en el nuevo procedimiento concursal chileno,
sigue siendo una accién de inoponibilidad.

Sin embargo, los limites y contornos demasiado imprecisos que presenta
la revocacion o revocabilidad, en tanto sancioén de ineficacia de los actos
juridicos, es el problema mayor para calificar adecuadamente los efectos
que produce la sentencia que la pronuncia.

En términos simples, la revocacion se erige como una sancién de in-
eficacia del acto juridico por cuya virtud el manifestante del acto (si es
unilateral) o una de las partes del contrato (si el acto es bilateral) expresa
su voluntad unilateral de dejar sin efecto el acto o contrato validamente
formado, aniquildndolo por completo y suprimiendo sus efectos erga omnes.
La revocacidn, entonces, en los términos en que la ha acogido la teoria
general de las ineficacias del acto juridico, seria una prerrogativa del autor
del acto o de alguna de las partes del contrato. Dicho de otro modo, no se
puede ejercer esta prerrogativa sino respecto del propio acto o del contrato
en que se es parte y que se ha contribuido a formar. Ergo, jamas un tercero
podria revocar el acto o el contrato de otro, lo que si sucede precisamente
con la revocatoria concursal.

En esos términos la revocatoria concursal no es estricto sensu una
accién de revocacion, pero tampoco una de nulidad ni de inoponibilidad.
La accién revocatoria concursal es un mecanismo propio y especial del

7" Esta posicion la sigue sosteniendo el profesor Puca hasta hoy (op. cit., p. 472), a pesar
de reconocer los efectos restitutorios que impone, al sostener que “recapitulando, las acciones
revocatorias son acciones personales, de mera declaracion de revocabilidad”.
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Derecho concursal que integra elementos de esas tres ineficacias juridicas
y que genera efectos restitutorios, reparatorios y sancionatorios.

i. El efecto restitutorio en la sentencia
que acoge la revocatoria concursal

1062. El profesor Puca’ hace un interesante ejercicio para descartar
que la revocatoria concursal sea actualmente una accién de inoponibilidad, -
nulidad, indemnizatoria o restitutoria. Concluye “recapitulando, [que] las 3
acciones revocatorias son acciones personales, de mera declaracion de
revocabilidad”. Es indesmentible que la determinacién de una correctd -
calificacién para la accion revocatoria en la ley actual es una cuestion nada |
fcil de dilucidar, sin embargo, no €s menos cierto que la actual revocatoria
posee elementos de todas las nombradas, pero, €n particular, aparece cla-
ramente no ser una sentencia meramente declarativa, sentencias estas qué ;

no son ejecutables 0 cumplibles stricto sensu, pues Jo que las caracterizaes

que la actividad del juez se agota en la declaracion acerca de la existencia -
o inexistencia de un derecho subjetivo o relacion juridica que constituye '
¢l objeto de la pretension.

Sostener que se esta en presencia de una sentencia meramente declarativa 3
seria contrariar el tenor literal del art. 292 LNPC que sefiala expresament,
en su inciso 1°, que “la sentencia definitiva que acoja la demanda decla- -
rar4 la revocacién solicitada, ordenara la restitucién y la practica de las
inscripciones y cancelaciones que fueren pertinentes. Ademas, sefalaraen -
forma expresa el monto que el tribunal estime correspondiente a la dife-
rencia de valor entre el acto o contrato revocado y el valor que considere
prevaleciente en el mercado bajo similares condiciones a las existentes a
la época de dicho acto™®,

62 Pyca, op. cit., pp. 470 a 472.

16 Art. 292 LNPC. “Sentencia. La sentencia definitiva que acoja la demanda declararla
revocacion solicitada, ordenard la restitucién y la practica de las inscripciones y cancelaciones
que fueren pertinentes. Ademas, sefialard en forma expresa el monto que el tribunal estime co- =
rrespondiente a la diferencia de valor entre el acto o contrato revocado y el valor que considere
prevaleciente en el mercado bajo similares condiciones a las existentes a la época de dicho acto.

La parte condenada deber restituir efectivamente la cosa a la masa y tendra derechoala
devolucién de lo que hubiere pagado con ocasi6n del acto o contrato revocado, debiendo veri-

B S il e i S i i &




scartar
ilidad,
ue] las
ion de
yrecta
nnada
catoria
ce cla-
tas que
’riza es
stencia
istituye

larativa
imente,
| decla-
1 de las
ilara en
la dife-
nsidere
tentes a

>clarara la
selaciones
sstime co-
considere
licho acto.
recho a la
endo veri-

Nuevo DerReECHO CONCURSAL CHILENO 1185

El efecto restitutorio de la sentencia que, acogiendo la accién, declara la
revocacion del acto reprochable, la transforma en una sentencia de condena
para el deudor y/o tercero demandado, exigible forzadamente, a quien,
como se vera mas adelante, se le confiere la prerrogativa de enervar este
efecto restitutorio pagando la diferencia de valor entre el acto o contrato
revocado y el valor que la sentencia considere prevaleciente en el merca-
do bajo similares condiciones a las existentes a la época de dicho acto. El
efecto restitutorio es propio de las acciones de dominio (reivindicatoria), de
nulidad o de resolucién, mientras que el efecto enervatorio de la sentencia
es propio y conocido en la rescisioén por causa de lesién.

1063. La sentencia que acoge la revocatoria concursal, en concreto, es
una sentencia que: 1°. Ordena entregar una especie o cuerpo cierto, sea
mueble o inmueble, por lo que de conformidad con el art. 235 del Cédigo
de Procedimiento Civil, puede llevarse a afecto la entrega, haciéndose uso
de la fuerza puiblica si es necesario (inciso 5° de art. 292 LNPC); 2°. Manda
pagar una suma de dinero, por lo que segin el mismo precepto procesal,
se cumplird ordenando, sin més tramite, hacer pago al actor con los fondos

- retenidos si los hubiera o procederse a trabar embargo sobre los bienes del

ficar ese monto en el Procedimiento Concursal respectivo, quedando pospuesto el pago hasta

. que se paguen integramente los créditos de los acreedores valistas. Con todo, el demandado,

dentro del plazo de tres dias contado desde la notificacién del cumplimiento incidental del fallo,
podrd acogerse al beneficio de mantener la cosa en su patrimonio previo pago de la diferencia
sefialada en el inciso anterior, debidamente reajustada, incluyendo los intereses fijados por el
juez, desde la fecha de celebraci6n del acto o contrato hasta la fecha del pago efectivo, una vez
que la sentencia se encuentre firme o ejecutoriada.

El tribunal debera practicar la liquidacién de la suma a pagar inmediatamente después de

.~ ladictacién de la resolucién que se pronuncia sobre el ejercicio de la opcién ya indicada. El

demandado deberé efectuar el pago dentro del plazo de tres dias contado desde que el tribunal

| entregue la referida liquidacion.

El demandante no podra oponerse al ejercicio de ese derecho, salvo error de hecho o me-

ramente numérico del tribunal.

Sila parte condenada no restituyere la cosa o el valor que determine el juez, podré exigirse
¢l cumplimiento forzado.

Para los efectos de la valoracién de los bienes objeto de la accién, sélo sera admisible como
prueba e] informe de peritos.

Contra la sentencia definitiva s6lo procedera el recurso de apelacién, el que deber4 inter-

| ponerse en el plazo de diez dias contado desde la notificacién del fallo. Dicho recurso sera

concedido en ambos efectos y tendré preferencia para su inclusién en la tabla, su vista y fallo”.




1186 GonzaLo Ruz LArTiGA

vencido (incisos 1°, 2° y 3° de art. 292 LNPC); 3°. Ordena la ejecucion de
un acto material con consecuencias reales, cuando dispone la préctica de
las inscripciones y cancelaciones que fueren pertinentes (inciso 1° de art.
292 LNPC), y 4°. Condena a la restitucién de frutos, pues aunque no lo diga
expresamente el art. 292 LNPC, se desprende de la calidad de poseedor de
mala fe, sea del deudor o del tercero contratante, probado el conocimiento 3
del mal estado de los negocios del deudor al momento de ejecutar o celebrar
el acto o contrato (art. 294 LNPC).

ii. La prerrogativa para enervar el efecto restitutorio de la sentencia

1064. El inciso 2° del art. 292 LNPC contempla este efecto que es pro-
pio y disciplinado en la rescision por causa de lesion, aunque con ciertas -
diferencias’. El objetivo concursal es claro: privilegiar la mantencion en
el tiempo del acto juridico valido, en la medida que no se vea perjudicado 3
el patrimonio realizable.

En efecto, la ley expresa que el demandado, dentro del plazo de tres dias -
contado desde la notificacién del cumplimiento incidental del fallo, podré 3
acogerse al beneficio de mantener la cosa en su patrimonio previo pago |
de la diferencia de valor entre el acto o contrato revocado y el valor, que

76 S, 17, 22 octubre 2014, Rol N° 13.553-13, donde el Excmo. Tribunal hace una intere-
sante comparacién entre la accién de rescisién por lesién enorme y la contemplada en el art,
1893 inciso segundo del Cédigo Civil, concluyendo: “Que es evidente que la accion contem-
plada en el citado inciso segundo del articulo 1893 del Cédigo Civil, ejercida en autos, s6lo
resulta procedente si el comprador enajen el predio a un valor superior al que pagd, caso en
el cual el primer vendedor tiene derecho a que ¢l comprador le restituya el exceso recibido,
pero s6lo hasta el valor del justo precio, menos una décima parte, que es lo que se solicita en
autos (cons. 8°). V. También CA Antofagasta, 14 octubre 2009, rol N° 775-2008. En relacién
a las condiciones para ejercer la accién rescisoria por causa de lesion: CS, 3%, 19 marzo 2015,
rol N° 24144-2014; CS, 1%, 14 agosto 2012, rol N° 2533-2012; CS, 1%, 15 marzo 2011, Rol *
5549-2011; CS. 1%, 13 octubre 2011, rol N° 5982-2010. En relacion al ejercicio del derechode -
opci6n: CS, 1°, 14 agosto 2012, Rol 2533-2012. Enrelacién a la transmisibilidad de esta accién
CS. 1°, 14 agosto 2012, rol N° 2533-2012. En relacién a la nocién de justo precio: CS, 1% 16
diciembre 2015, rol N° 1797-2015; CS, 1°, 14 agosto 2012, Rol 2533-2012; CS, 1%, 27 julio
2015, rol N° 30306-2014; CA Valparaiso, 12 enero 2010, rol N° 1317-2009 y CA Concepcin,
26 octubre 2009, 442-2009. En Doctrina V. WALKER SiLvA, Nathalie, “Derecho de opcion del
contratante vencido en juicio por lesién enorme. Origenes e interpretacién del articulo 1890
del Cédigo Civil”, RCHD, 2012, vol. 39, N° 2, pp. 297-312.
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| determine el juicio de peritos, prevaleciente en el mercado bajo similares

condiciones a las existentes a la época de dicho acto. Este diferencial de
valor debera ser depositado en la cuenta corriente del tribunal de la liqui-

' dacién, debidamente reajustada y con los intereses que fije el juez, todo

ello desde la fecha de celebracién del acto o contrato hasta la fecha del
pago efectivo, y una vez que la sentencia se encuentre firme o ejecutoriada.

Para el efecto anterior, inmediatamente pronunciada, la sentencia manda

| que se practique la liquidacion de la suma a pagar y es dentro del plazo de

tercero dia desde que el tribunal entregue la referida liquidacion, que el

| demandado debe consignar la suma que ésta arroje, sin que el actor pueda
' oponerse al ejercicio de ese derecho, salvo error de hecho o meramente

numérico del tribunal.

Como se puede apreciar, para hacer efectivo el derecho de oponerse 2 la
condena a restituir la cosa, debe ejercerse la opcién dentro de tercero dia

. desde que se notifique el cumplimiento, pero previa consignacién, dentro
| de tercero dia también pero desde que se entregue la liquidacion, del monto
| que ésta sefiale.

iii. El efecto sancionador de la sentencia
que acoge la revocatoria concursal

1065. La sancién que trae la sentencia en relacién al tercero vencido

| ¢s el efecto pospositivo o la subordinacién de su crédito mas alla de los

valistas, lo que trae de suyo la obligacién previa de verificarlo’. El dere-
cho que la ley confiere al tercero vencido para requerir la devolucién de lo
que hubiere pagado con ocasién del acto o contrato revocado, en principio,

| aparece como una medida justa o equitativa pues, de otro modo, significa-

ria un enriquecimiento injusto del colectivo de acreedores. Sin embargo,

2 medida termina resultando lesiva y francamente desproporcionada, en
. aquellos casos en que no resulta evidente la existencia por este tercero de

un actuar de mala fe.

%5 Para un analisis general sobre subordinaciones legales de créditos V. GOLDENBERG
SERRANO, Juan Luis, “Los créditos legalmente pospuestos en la ley N° 20.720”, RDUAV, vol.
XXVIII, N° 2, dic. 2015, pp. 91-116.
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En efecto, al tercero no sélo le afecta la condena a restituir la cosa,
sino que para instar a la devolucién de lo que hubiere pagado al deudor,
la ley le exige verificar ese monto en el procedimiento concursal respec-
tivo. Hasta ahi la situacién resulta normal y proporcionada al riesgo de -
contratar con quien est4 en situacién patrimonial critica. El problema estd
en la posposicion de su crédito pues, en la practica, lo que la ley hace es
condenarlo (en la mayoria de los casos) a no ser restituido en lo pagado,
desde que la posposicion del pago hasta que se solucionen integramente los
créditos de los acreedores valistas, se traducir4 en una cuasi imposibilidad
de ser restituido.

Hay que advertir que el Proyecto no contemplaba en sus inicios esta
sancién, la que fue introducida por requerimiento de la Superintendenta de
]a época’®. Lo interesante resultaria de comprender las causas o fundamen-

76 . HisTORIA DE LA LEY N° 20.720, pp. 2221-2222, donde la posposicién del crédito del
acreedor vencido por la revocatoria concursal, se integra al Proyecto por peticion de la Super-
intendenta de la época cuya opinién quedaba planteaba, en la Comisi6n de Constitucion, enlos &
siguientes términos: “Por otra parte, hizo presente la necesidad de aclarar que el pago del monto
verificado por el contratante vencido, en su caso, quedara pospuesto, ya que de lo contrario,
se produciria un beneficio para dicho contratante, quien podria recuperar lo pagado, a pesar de
haber participado en la celebracién de un acto revocable. De este modo, propuso efectuar las
siguientes modificaciones en el inciso segundo: 1) Reemplazar la frase ‘parte que obtuvo en
juicio’ por ‘masa’. 2) Agregar, a continuaci6n de la palabra ‘accién’ y antes del punto seguido ‘
(), lo siguiente: ‘quedando pospuesto el pago hasta que se paguen integramente los créditos de 4
los acreedores valistas’. Adicionalmente, sugiri6 eliminar, en el inciso quinto, la frase ‘de esta '
{ltima opcién’, por cuanto corresponde el cumplimiento forzado tanto para exigir la restitu-
ci6n de la cosa como su valor. Explicé que el condenado por una accion revocatoria tiene dos
opciones, a saber, restituir la cosa o su valor. En el primer caso, tendré derecho a la devolucién
de lo que hubiere pagado con ocasién del acto o contrato revocado, y ese crédito valista debe
ser verificado, quedando pospuesto en ¢l pago, porque se trata de un condenado a quienseha
beneficiado, para los efectos de la eficiencia del procedimiento, con la opcién indicada. Puntua-
liz6 que en el segundo caso, el juez determina el valor de la cosa en su resolucién, conforme a
lo dispuesto en el inciso primero de la norma en debate. Expresé que se hace necesario aclarar -
que el pago del monto verificado por el contratante vencido, en su caso, quedara pospuesto. En
caso contrario, se produciria un beneficio para el contratante vencido, quien podria recuperarlo
pagado, a pesar de haber participado en la celebracién de un acto revocable. Hizo presente que
ya se le estd dando la posibilidad de restituir el valor de la cosa y no la cosa. Durante el debate,
se advirti6 que la redacci6n del inciso segundo sugiere que es el Procedimiento Concursal el que
deduce la acci6n, motivo por el cual el Diputado sefior Burgos sugirié eliminar la frase ‘acuyo
nombre se dedujo la accién’. La Comisién acordé acoger las modificaciones propuestas por el
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tos que tiene el legislador para aplicar esta sancién. Dicho de otro modo,
determinando si esta posposicion se causa en el perjuicio a los acreedores o
en la mala fe del tercero (conocimiento del mal estado de los negocios del
deudor), podria llegar a justificarse tan grave medida, cuasi expropiatoria
para el tercero contratante.

1066. En ciertas legislaciones concursales comparadas se contemplan
estos casos de posposicién de créditos, pero especificando que la causa
de ésta se encuentra en la mala fe que ha podido probarse en el tercero
vencido’’. En la LNPC, sin embargo, no aparece claro si este es el motivo
osi lo es el solo perjuicio que el acto acarrea a los acreedores. No puede
descartarse de plano tampoco que simplemente se trate de una sancién
accesoria que impone la sentencia que acoge la revocatoria.

Si se razona que el art. 292 LNPC también se inserta en el Titulo 3
“De las disposiciones comunes a los dos Titulos anteriores”, la primera
conclusién debiera ser que la regla se aplica tanto a los casos de revocabi-
lidad objetiva y subjetiva, sea de la empresa como de la persona deudora,
con lo cual podria concluirse que la mala fe del tercero contratante del
deudor no es una condicién que cause la sancién, ya que en los primeros
casos la mala fe se integra a la accién, tanto respecto del deudor como del
tercero; mientras en los segundos, el acreedor debe probarla en el tercero
contratante. Desechado el fundamento anterior, pudiera justificarse la pos-
posicién crediticia en el perjuicio a los acreedores, pues si el deudor o el
tercero contratante acreditan que el acto ejecutado o el contrato celebrado

no produjeron perjuicio a la masa de acreedores, entonces no prosperar
- laaccién y no habra lugar ni a la reintegracion de la cosa ni a la sancién
pospositiva. Una tercera posibilidad es concluir que la posposicién es una
sancion accesoria que trae aparejado el solo hecho de resultar vencido en
el juicio revocatorio concursal. Esta posicion se desprenderia de la Historia
' dela ley en donde en parte alguna se asocia la subordinacién del crédito a

Ejecutivo, recogiendo la sugerencia efectuada por el Diputado sefior Burgos. El articulo, con
. tales modificaciones, fue aprobado por unanimidad. Participaron en la votacién los diputados
sefiora Turres y sefiores Araya, Burgos, Ménckeberg y Squella”.

"7 V. art. 71 N° 6 de la Ley Concursal espafiola: “Son créditos subordinados: N° 6°. Los
créditos que como consecuencia de rescision concursal resulten a favor de quien en la sentencia
haya sido declarado parte de mala fe en el acto impugnado...”.
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la mala fe o al perjuicio a los acreedores, sino que, por el contrario, se lee
claramente que “... ese crédito valista debe ser verificado, quedando pos-
puesto en el pago, porque se trata de un condenado a quien se ha beneficiado,
para los efectos de la eficiencia del procedimiento, con la opcién indicada”,
Dicho de otro modo, la posposicion crediticia seria una contrapartida justa
(segun la autoridad administrativa) de la opcion que le confiere la ley de
retener la cosa, pagando la diferencia de valor que determine la sentencia.

iv. De los incentivos legales a los acreedores
para accionar de revocatoria concursal

1067. El tratamiento de favor que la ley entrega al acreedor que toma
la iniciativa de accionar de revocatoria concursal, a sabiendas que el éxito
de su accion favorecera al colectivo de acreedores y no a su crédito en
particular, al reintegrarse un activo al patrimonio del deudor en liquidacién,
se encuentra reflejado en dos institutos: el pago de una recompensa y el
reembolso preferente de las costas procesales y personales del juicio de &

revocacion, ambos tratados en el art. 293 LNPC7¢8,

768 Art. 293 LNPC. “Costas y recompensas. Los acreedores que no sean Personas Rela- -
cionadas con el Deudor, que individualmente entablen las acciones revocatorias concursales
en beneficio de la masa y obtengan la revocacién de actos o contratos por sentencia definitiva
firme o ejecutoriada tendrén derecho a que se les pague con los fondos de los Procedimientos
Concursales de Reorganizacién o de Liquidacién todos los gastos del respectivo Juicio y los
honorarios del abogado patrocinante, los cuales gozardn de la preferencia del niimero 1 del
articulo 2472 del Cédigo Civil. Ademés, el acreedor demandante tendré derecho a que la sen-
tencia definitiva le reconozca una recompensa de hasta un 10% del beneficio que le reporte esta
acci6n al patrimonio del Deudor o a la masa. Dicha recompensa no podré exceder al monto de :
su crédito verificado o reconocido, segtin corresponda, y deberi fijarse en la referida sentenciz
definitiva, sefialando si serd de cargo del Deudor o de la masa, en atencion al Procedimiento
Concursal respectivo.

No tendra derecho a recompensa el acreedor que hubiere adquirido su acreencia con pos-
terioridad al inicio del Procedimiento Concursal respectivo.

El acreedor que individualmente ejerciere acciones revocatorias en beneficio de la masa
deberé notificar al Liquidador o al Veedor correspondiente para que éste informe a la Junta,
dentro del plazo de 30 dias desde que fuere notificado, a efectos que esa instancia determine
si se hace parte o no en la accién. :

Sila acci6n fuere ejercida por el Liquidador o el Veedor, o por cualquier acreedor manda-
tado al efecto por la Junta de Acreedores, los gastos que irrogue la sustanciacién de esta clase :
de acciones se consideraran gastos de administracién del Procedimiento Concursal respectivo.
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a. El Derecho al pago de una recompensa

1068. Todo acreedor, con excepcién del que hubiere adquirido su acreen-
cia con posterioridad al inicio del procedimiento concursal respectivo,
que habiendo demandado de revocatoria concursal y hubiese resultado
ganancioso en el juicio, tiene derecho a que en la sentencia definitiva se
le reconozca una recompensa de hasta un 10% del beneficio que le reporte
esta accién al patrimonio del deudor o a la masa. Nétese que la ley no ha
excluido de este beneficio al acreedor que es persona relacionada al deudor,
| aunque si, como ya se ha dicho, lo priva de ser reembolsado de las costas
del juicio.

Llama la atencién que se sefiale por el legislador que en la sentencia
debera sefialarse, ademds, si serd de cargo del deudor o de la masa el pago
' delarecompensa, segin el procedimiento concursal respectivo. Lo anterior
es [lamativo, por cuanto en ambos procedimientos la restitucion de la cosa
ovalores incrementa el patrimonio del deudor concursado. No tiene sentido
sefialar que sera de cargo del deudor el pago en el contexto de un PRED y
de ]a masa si éste se encontraba en liquidacién, pues la masa no es perso-
na juridica con patrimonio propio. El patrimonio en liquidacién es el del
deudor, que no deja de ser duefio de sus bienes como consecuencia de ésta.

La recompensa que establece la ley es un beneficio que, aunque cons-
fituye siempre fuente de provecho para el colectivo de acreedores, no
puede serlo para el acreedor demandante, pues el legislador impone como
limite que la dicha recompensa no podra exceder al monto de su crédito
- verificado o reconocido, segiin corresponda. Esta via es un mecanismo
' legitimo para un valista cuyo crédito es modesto o de baja cuantia a fin

. Asimismo, la sentencia que se pronuncie condenara en costas a la parte vencida, salvo que el
tribunal estimare la concurrencia de motivo plausible para litigar. Si la parte vencedora fuere
- ¢ldemandante, corresponderd a quien hubiere ejercido la accién perseguir el pago de las costas
" que fueren del caso. Si la parte vencedora fuere el demandado, las costas que fuere pertinente
solucionar serdn pagadas por la masa como gasto de administracién del Procedimiento Con-
cursal de Liquidacién y por el Deudor en un Procedimiento Concursal de Reorganizacion.
En el caso que el tribunal rechace por sentencia definitiva firme o ejecutoriada la accién
| entablada, los demandantes soportarédn los gastos del proceso y los honorarios de los profesio-
- nales que intervinieron”.
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de instar al cobro del mismo que, en otras circunstancias, tendria pocas o :
nulas posibilidades de ser pagado.

. El reembolso preferente de las costas procesales
p P
y personales del juicio de revocacién

1069. El acreedor ganancioso, salvo que se trate de un acreedor que
sea persona relacionada con el deudor, tiene derecho a ser reembolsado |
de las costas procesales y personales del juico revocatorio con los fondos |
del PRED o del PLED respectivo. Afiade el inciso 1° del art. 293 LNPC
que estos gastos gozaran de la preferencia del N° 1 del art. 2472 del Cédi-
go Civil, lo que no era necesario sefialar, pues resulta evidente que estos
gastos constituyen costas judiciales que se causan en interés general de los -
acreedores. Si la accién la entabla el veedor o liquidador las costas serin
siempre consideradas gastos de administracién del procedimiento concursal
respectivo, por lo que se pagan administrativamente.

Junto a este beneficio la ley impone una carga y otro beneficio adicional |
al acreedor demandante en relacion a las costas. En efecto, si resulta vic-
torioso y fuere condenado en costas el demandado vencido, se le impone
al actor la carga de perseguir su cobro. Si, en cambio, el acreedor deman-
dante fuere condenado en costas, éstas seran soportadas y solucionadas por
la masa como gasto de administracién del PLED y por el deudor en un
PRED. En fin, si las resultas del juicio revocatorio fueran negativas para -
el acreedor, éste deberéd soportar y pagar los gastos del proceso y de los
honorarios de los profesionales que intervinieron, ademas, de las costasa
cuyo pago haya sido condenado.

V- Algunas dudas por ausencia de regulacion que deja la regla

1070. Varias dudas se presentan en relacién al ejercicio de la accién
revocatoria por sus legitimados activos.

La primera dice relacién con la inexistencia de limites en relacién a los ;
montos por honorarios profesionales y costas judiciales (por ejemplo, el
encargo de peritajes o informes en derecho cuantiosos) que se causen en
el juicio revocatorio. En particular, esta duda se revela mas que pertinente
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pocas o - cuando a pesar de resultar ganancioso, el demandado vencido no es con-
: | denado en costas. Como se vio recientemente, estas costas las asume el

: patrimonio del deudor concursado. Hubiese sido prudente y coherente haber

g establecido una regla como la del inciso final del art. 908 del Cédigo Civil,

o - que limita el pago de las expensas que se invirtieron en la defensa judicial
aaquellas que se hubieren ejecutado con mediana inteligencia y economia.

dor que

bolsado La segunda se presenta en relacion a la inexistencia de sancién para el
s fondoHl acreedor que individualmente ejerciere acciones revocatorias en beneficio de
3 LNPC lamasa sin notificar al Liquidador o al Veedor correspondiente para que éste
el Codite informe a la Junta, dentro del plazo de 30 dias desde que fuere notificado,
ue estos aefectos que esa instancia determine si se hace parte o no en la accién. En
al de JosHd 3 particular, esta duda se legitima cuando resulta ganancioso el acreedor, pero
as serantl no obtiene la condena en costas del vencido, gravandose el patrimonio del
onciuc T deudor con dicho pago. También aqui habria sido 16gico y coherente hacerlo

asumir las costas, o parte de ellas, con cargo a su recompensa.

~

diciors La tercera se presenta en relacion al ejercicio de algunas prerrogativas

ulta vie o facultades procesales como desistirse de la demanda, renunciar a recur-

imponé.‘ sos y plazos, transigir, y otras. Pareciera que frente al desistimiento de
.demarl la demanda, ejerciéndose las acciones en el interés colectivo, sea por el
adas por - veedor, liquidador o cualquier acreedor que intente la accién revocatoria,
or enitl la facultad de desistirse de la accién deducida sélo podria tomarse por los
L parai ! c!os primeros, en tanto 6rganos del concurso guardianes del interés colec-
y de los; tivo y no por el acreedor, a menos de obtener la aprobacién de la Junta. El

profesor Puca, por ejemplo, sigue la l6gica contraria a la expuesta, pues
estima que la ley no autoriza al veedor o liquidador para desistirse, razén
de sobra para concluir que no puede hacerlo, mientras que el acreedor
. accionante si podria desistirse porque es titular por derecho propio de la

costasa

gla accién revocatoria’’. Las mismas posiciones pueden sostenerse en relacion
L ala renuncia a recursos y plazos. La facultad del acreedor individual de
a accion fransigir los intereses del colectivo de acreedores pareciera estar abierta,

‘ en la medida que la transaccion constituye un equivalente jurisdiccional
: 8 de la sentencia de término, lo que haria perfectamente aplicables las reglas
16n a los - recién estudiadas.
mplo, el
ausen en .
ertinente -

™ PUGA, op. cit., p. 486.
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b. De los efectos respecto de terceros
de la sentencia que acoge la revocacion impetrada

1071. El art. 294 LNPC disciplina los efectos que produce la sentencia |
que acoge la accion revocatoria concursal respecto de los terceros que s¢ |
denominar4n para estos efectos “subadquirentes™ a fin de distinguirlos de
aquellos terceros que contrataron con el deudor’™. Se trata, en concreto, de &
aquellos que adquieren la cosa de manos de quien contraté con el deudor |
en el periodo sospechoso legal.

El citado precepto prevé una sola regla, lo que, por un lado, facilita la
comprensién de la mecénica de los efectos respecto de los subadquirentes,
aunque, por otro lado, impone al demandante la carga de probar la mala f‘
fe del subadquirente cualquiera sea tipo de acto o contrato que éste haya"
celebrado con el cocontratante del deudor. En claro, para que los efectos de
]a sentencia, en particular la obligacion restitutoria, alcancen a este subad--
quirente la ley exige que el acreedor pruebe el conocimiento que éste tenia |
del mal estado de los negocios del deudor en liquidacion. Aunque la ley
no lo diga, esta regla parte de un presupuesto procesal previo ineludible:?
para que los efectos de esta sentencia alcancen al subadquirente debe haber:
sido notificado de la accién revocatoria, a fin de que pueda hacer valer sus’
derechos como tercero ajeno al juicio. '

1072. Llaman la atencion dos aspectos de esta regla: EI primero, la carga®
probatoria se traducird para el demandante de revocatoria en una prueb
diabdlica, casi imposible de producir, incluso mediante prueba indirecta.}
El segundo es la disposicién que sigue a la regla sefialada en el art. 294%
LNPC, disposicién por cuya virtud se impone al juez pronunciarse en la

70 Art, 294 LNPC. “Efectos respecto de terceros. La revocabilidad concursal de los acto§
o contratos afectara al contratante y terceros, cuando estos Gltimos conozcan el mal estado d@
Jos negocios del Deudor al momento de ejecutar el acto o celebrar el contrato respectivo; L&
sentencia definitiva que acoja la revocacién de los actos o contratos que afecten a estos terces
ros, determinar el valor de los bienes objeto de la revocacion, para los efectos del reintegrd
a la masa del bien o de su valor. Del mismo modo, dicha sentencia ordenaré la cancelacion &
la inscripcién de los derechos del demandado vencido y la de los terceros que corresponcay
dispondra la inscripcién de reemplazo a nombre del Deudor”. 5




